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ACTUALITATEA ITE RNA. PARABOLE CLASICE St
BIBLICE

de Claudiu 1L Anesan

(1) in limba greaca veche, de ori igine. cuvantul parahole
inseming literal Ljuxtapuncre. agezare in paralel™ (paia + hallo).
curdnd  fixdndu-se la intelesuride de conipardrc. apropiere.
Qsemanare™. De aicl nu ¢ fost decat uin pas pind la termenal (ehnic
de parabola™ folosit in reforica oling. Ca figurdd de sl propriu-
Zisi. ca cOnstd in citarca unor exempic re e sau pilde imaginate
gratic cirora — printr-o analo«'lc sau O comparatic — 5¢ sustine
si se justificd o afirmatie. 0 te ,3 in contextul mai larg al unu
mesaj discursiv. rostit sau SCris

Pentru Aristotel”. cel mai potrivit model de parabold este

dizeursul socratic: astiel. cand vrea si demonstreze € Panciiile
publice nu trebuie nicidecum trase la sorti. ¢l ne anunteyte ¢d
asermenca ategere ar {1 ta fel de nepolrivita precum o ¢ ynpetitic
sportivd unde atketil ar fi desenmati de zavuri. fund atesi nu dupd
capacilati ort puloxmanlv ¢i potrivit hazarduluiz sau. mult mal
grav. manuirea carmet unei cordbii i s-ar facredinta na cetui mad
priceput marinar. ¢l anui varecare. pecare au cazut absolut
intamplator sortit.

Fisenta parabolei” este insd pe deplin revelatoare in ipoteza
ei de figurd comporitionala — adicad o naratiune  aproape
independentd de context. p'a,.dldi’l de un scurt indemmn sau avand o

concluzie morald i final. lar sub aceasta infatisare ca inceteasza
de a miai rimdne sub n-onopulu veeunei culturi apaite. le si cea
oreceascl i‘tdtwu ¢i poate {1 jn@land v toate marile
spiritualitati, parabo fele indiene, chineze. persane, arabe si fudaice

dosvedindu-se. pe drept cuvant, celebre. printre neawmarae »alele.

(AN

3%

YWeri GhN
si Pnciclopedicd, Bucuresti, 1975,

D Avistatel, Berorica, 1120070

Dracontivesa. Aed ericiclopediv o fiquils Jdo s Bditunn

Stimtifica
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Do aceca nich 1w este neeesard stabifivea unor mfluente reciproce

!
sau proritai istorice. de vreme eeocu totii ne bucurin: de
_manifestarea unui proceden firese pentru spiritel uman. atunc
cand adevarul ce trehuie exprimat este arzitor, iar auditorin sunt

,,",

netnitiats’

Ast d de dragul exemplificarii. Kholita si Dimna — ¢
versiune arabd dupa intermediarul persan al vestitei carti de
inlclcpciunc indiand Panciatanira. circuland foarte tntens 31 i

%

variante sirienc. turce. ebraice. greceyti. tradusd chiar gi in latmd
pe fa 1270 de Giovanni di Capua — i;ji indeamnd insistent
cititorul s inteleaga telul acestei carti nu in podoabe Jale
serisului st ale vorbirii] — ¢i i intelesul pitdelor. la care trebuic
s se opreascd pe rand. dandu-gi tatd stradania (... s@-si cufunde
privirile in addncurile ¢ 5 sd-1 dobandeasca nestemaiele
intelesurilor -—— sa nu se lase ndepértat de ceca ce urmareyte
[urmeazd parabola graitoarel. fiind precum pescarul cure pescuia
intr-un goll si care vizu intr-o 7i o cochilie de sidefl” stralucind.
Socotind ¢a ndﬁpf)stcgc o nostemata. aruncd pestele. care ar i fost
hrana sa de ¢ 71, pentru a elibera plasa: apoi se aruncd el fnsuyl in
api. lud scoica — dar cind o deschise vazu ca e goald. ¢ nu
cuprinde nimic! Se cdi ¢a lasase ceea ce aven in manad pentrit o
poftd st se intristi in aliid zi. aflandu-sc in acclasi foc si prinvand
un biet pegtisor, dadu peste alta coc hilie —- dar nici nu se mai ultd
fa ca si intoarse spatele. in schimb trecu pe acoio un al¢ pescar.
care o lud si gasi in ea o petld de mare valoare! La fel vor DAt
prosti care nu i:u.i fn scamd lucrurile la care trebuie sd cugete.
care vor pardsi seeretele intelesuritor penwy 2 pastra aparentele in
toe de pmiummi -

In opinia cunoi‘u}ui oriental. pildele indeplinese patru
scopuri: atrag si inveselese inimile tinerilor. sunt placute pentru
cuvetele regilor (ce nu-si recunose propriile dcf“cc('r‘ sub vatul
alegoric) i

oricy. se vadese pe intelesul nu doar al marimiior ¢ 3

5

H
ozu's'lcnilm de rand _filnd de foli repovestite i dainuind de-a

tungul vremilor — pentru ca ot de la mic fa mare. s foloscased
de pe urma celor sfaruite st zugravite™ si. in fine, bmbajul lor cste

Plcan Pépin. Myvthe of allégorie. Paris, T8, p. 2
1 - - A 3 s . shysy » N s

Irelepcinunca arabd i poezia i proza sec. V- XTI wad. Grete Tactler. Liditura
Univers. Bucurestt. 1988,

cel preferat de Filorof.

fa jumatated secolului trecut se credea cu tarie. ar lon
Heliade Radulescu chiar scria™. ¢ .mitul. fabula. apologul ca i
parahola si toate alegoriile isi au weeput in partile Ortentuluat i
putem zice ¢& s-au adscul deodatd cu primele sotietat sati mai
hine 7is cu primele reuniri ta un loe saa W@lnin pacefice de
oament”

Azi specialistil recunose in continuare stransa legdturd
geneticd dintre alegoric, apolog. fabuld si parabolit — aceasta dim
urmi. tustrand st ea. asement ccloraite specit pornenite. un
principiu major. urn adevar fundamental. o lectie de morafd. dar
distingdndu-se prin aceea cd ansmite o invataturd spiritiala
depasind simpla realitate profand. Din acest motiv, memorabilul
aligg dintre profunzimea oandulul i prospetimed cuvantulut
spontan care ¢ orice parabold autentica se intalneste In marile cirti
ntiatice ale wilwor
a un magistru catre

sacre ale umanitatt, in predictle si textele it
religiilar unde exista invataturi transmise de |
discipolt.

Car despre o eventuald priovitate a Rasaritalun in acest seis.
desi {oarte greu de sustinut. ea isi poaie ¢ odsi justilicarea in faptul
ca pus*ah(}kk‘ biblice sunt cele mai cunoscute i mai modelatoare
pentru viata sufleteased a omenirii in ansamblul ei.

(11 Vechiul Testament folosea pentru speciile ategorizante

co Dcept’cif‘ de mauyol (parabola, fabuld. alegoric) st hidal

ghicitoare,  cimilitura, proverb  — cm'CRpunVﬁnd aarceun
:‘ ceeseulul paroinia). mn!uk cu functi ilustrative siinstructive.
n plus. ne confruptdm i textele biblice cu o seama de

comparatii. nu doar dezvoltate ¢i mai mult incd crigmatice.
invitand pe oricine la descifrarca semnificatitlor vitale ascunse.
lata cateva exemple marcanie din fiecare categoric:
alegorta-—mnagal are o st weturd fleurativa autonoma. ¢ in
istorioara cu vullurii si butagii de vitd. in .plangerile™ oraculare
infitisaren celor doud surori nerusinate (Samaria i fo rusalimut)
qau In descricrea cazanului ruginit (asemdnat cu o cetate setoasi

de leoaicel. In povestirea vitei de vie visadite n loc rau in

de sange) — toate cuprinse tn Carted Jui Fzechicl.

3

i leliade Radutescn. Opere. editic de Dimitrie Papevict, volb i Faitur
fundatittor Regale, Bocur estl, 1939, p. G4,
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fabula—masal ace. in schimb. de fiecare datd, o morai
expliciti. vietuitoare sau obiecte neinsufletite vorbind g actionang
intocmai ca si oamenii- vezi LWPilda lui Totam™ (Judecdiori. X, -
15) despre impé’umu‘a copacitor sau dialogul dinwe cedrul st spinl
din Liban (/] Regi, XTV. 9-10%

chicitoarca-hidah este un fel de parabold al carei sens este
ascuns in mod intentionat. asa incat reclami pricepere sporiit spre
din Cartea cu acelag

2 se lasa interpretatd: numeroase L proverbe
aume sunt in acelasi Ump cimilituri (v. Zroverhe. XXX). celebri
find i ghiciloarea lui Samson: .Din cel ce mananca a iegit ce se
mananca si din cel tare a iesit dulecatd™ (Judecarori. XIV 14):
parabola -povestire. introdusd {recvent prin formulele Lasa
cum’™, .dupd cum™. folosey
Prelegeri de esteiica — intdmplari care, considerate doar pentru

conform exprimarii fui Hegel din

sine. sunt de toate zilele () cvenimente din cercul vieli
cotidiene™. insd acestora ea e atribuic o semnificatic mai
ocncrali si superioard™. Exemple ilustrative ar (i pilda fui Natan
despre omul cel bagat i vita unica a omului siarman (// Scnuel.
X1 1-3). prin intermediul careta Dumnezeu i mustra pe regele
David pentru nelegiuita rapire a sotiel lui Urie. apoi parabota
celo d(u (i, transmisi de o lemeie aceluiasi David ca s3-1 aline
dorul dupi Absalown (/1 Seonuel. XIV. 5-7: verl. deasemened
inteleptele istorioare despre .Prizonieral scapat (din /7 Rexic XX
39-401. despre .. Via Domnuluiv (din Asaia. V.o 1-6) i Priceperea
agricultorului insuflatét de Dumnezeu™ (fsaia. XXV 24-29) -—
toate. cu exceptia ultimei. urmate de interpretdri explicite.

Istoria destinului harnicei Ruth poate fi tdimacitd la randul
ei ca o delicata parabold familiala. intiritd hermeneutic de
arborele gcnealog,w insotitor. ba chiar s1 cunoscuta poveste
profetulut fona cel inghitit de giganticul peste ne duce cu gandul
la o structurd parabolica mai extinsd. indeosebi gratic Tnirebarii
retorice din final. ventte de la insugi Dumnezeu.

Rahinii evrei au transformat cu timpul modelul i stiul
parzholic intr-o metodd Tntensiva, foarte bine sistematizatd de
m,mmuuu. marturie stand miile de pilde adunate i Midray. in
Talmud ori in alte culegeri masive de comentari hiblice. £
subliniau Iomdzua prin imagini extrem de pregnante (precuns

_iru! Ariadned inte-un palat cu multe odar. Lun om croindu-si
calea prin jungid”, Lo gileatd cobordtd trudnic in fntna feane
addnca dar avand api rece sl buna™. ..o lumanare ieftind insé fara

8

de care nuopol regdst platra prefioasd ratacttaty importanta
extrema a acestor simblurt ca porti privilegiate de acces catre
intelegerea Torel. a Legit Stinte.

(1113 Cele 31 de parabole pastrate de Fvanghelisti in Noual
Testament  aparent  urmeazd  indeaproape  modelele cmsm:_
consacrate de scerierile rabinice. Tolusi. recunoastem _amprenta”
personalitaci ci“;:—u'i:;mznicc:- st sacramentale a Mantuitorului Isus
Christos. ce ramane inconfundabild st mercu edificatoare,

Principaiele caractenistici ale pildelor Mintuitoruha (aga
cum le-au deslusit pe larg teologi de scama ca Joachin Jeremias
ori C. H. Dodd) sunt impregnarea cu o poezie subtextuald siun
dar al imaginatici supraliresti. Apoi frapeazd realismul scenclor.
veridicitatea si precizia imaginilor schitate eu doar citeva rasatur
rapide. a%cz'uuind un portret vivace al socictatii dintr-0 provincic
Fomand. ce cu greu isi gaseste echivalent mai plastic in Jiteratura
epoctt.

In fine. trebuie subliniata calitatea for dramatica. adesceart
culremuritoare {ca in celebrele istorii cu LBunul Samaritcan™. cu
_Smochinul neroditer™, cu _Arendasit neigasi™ sau cu LBogatul
nemifostiv si saracul Lazdr?), impletitd cu exteriorizarea concreta.
aproape palpabila. a ideilor prin fapre. prin actiunl umanc usor de
recunoscut insd totdeauna decisive, de cumpand. allate ta capitul
unet evolutii ce adund in sine multd trudd st efort

Pxemple de referntd in context sunis vremes culesulut
roadelor ndelung pregatite. plata lueritoriior viei dupd o 7z de
munca incordatd. termenul infricosat al scadentei unor datort

neonorate.  pastorul ce  gi-a regdsit cu :mu oita raticita.
negulitorud ce dobandeste ci citre sfarsitul calatoriet o pul le
mare pret. fiul plecat ce se i‘x carce dupa tragica-i ritacire. Toate

aceste imagini de neuitat. familiare $i viu colorate. convery insa
tntr-0 unici macch semanticd. e subliniaza agteptarea fncordatd a
unai deznodamant (mmuu a unel veniri capitale: fraza cruciald
mirturiseste ¢t se poate de lamurit ca Jlmparatia lui Dumnezeu
este aproape”

intrebat de ce vorbeste in pilde. Christos e raspundea
iel lw

apostolilor: WVeud vi este dat si cunoasteti tainele Imparat

Duimnezeu. pe cand cclordali fe sunt {daie] in paraboic. ca

vitdndu-se sa nu vadd si ascultind sd nu inteleaga™ (L. VIIL
101, Adresate asadar unor mase largh de asculttorn. cle sunt

pricepute in sensuitle for profunde doar de initiati. de cer care

9




primesc explicagia de la Cheistos insugt sau care. tot i
mijtocivea Lul, sunt haruiti cu lumina hnte sleperit metalizice.

[ata. de exemplu. parabola fiului risipitor” (Lica. XV, 11
32}, una dintre cele mai general umane §i mai phne de
invataminte. Este o poveste simpla a omului cu dot fectori. din
care unul cuminte si altul. cel mic. nestapanit. dezdipit de cusa
parinteascd st pornit in lume. istorisind gravul desfriu i
suferintele acestuia din urma. remusgcarile si intoarcerca st tarzic.
imensa bucurie ce il cumm fe pe taid]l milostiv la recuperarcea”
baiatului care .mort a fost si a inviat. pierdut era si a fost regdsit”

Dincolo de planul inteligibil peatru tod cititorii. de litera
povestirii. existd insd un nivel esoteric. ce pretinde o tiliere
inelectuald i morald. Literar vorbind. schemele traditionale
alegorice. de sorginte mitica. pot fi lesne descoperite: repetititle.
dtmicitatea marcatd la modul poetic de metalore (ca in pilda
_Semanatorufui™. cca prefucratd artistic si de Al Viahutd unde
semintele cad in locuri prichice sau nu) i este vorba. indeosebi.
de numeroase arhetipurt culturale.

Caldtoria fiutul visipitor poate {1 lesne identificatd cu traseul
L\puxmcmal si edificator ce marcheaza osawra atator capodaopere
literare®. Do la Sinbad la Gulliver. de la ciutatorul de nemurice
Ghilgamey. la idealul intangibil dupd care gonese persanajele
romanelor Tui Kafka sau ale pieselor Tui Bugen lonescu. de ta
anticii Odiseu ori Aeneas ce-si cautd Tmplinirea destinuiw
civilizatoriu. pand la setea fierbinte de mantuire din Diving
Comedie a medievalului Dante si Cdldtoria pelerinului descerisd
de puritanul John Bunyan,

Talmacind - aceasta  pildd  in Cazanmia sa din 1045,
mitrepolitul Varlaam nota lamuritor deja din ttlu onvataturd
pentru indefunga rabdare ca) ui Dumnedzau: cum prinicaste de cu
mild pacatosul. deaca se intoarce™. avertizand astfel sever pe Lo
junii din orice vreme similari Lacelul fecior mai tinar, carti gonese
pre Duninedzau de fa sine cu hueruri refe §i ingist in nolitele st
dulcetife tumiei peirec cu mandrii §i cu buiecii. ingelati de veacul
acesta trecitoriu. buiguiti in dezmierdiciunea lumict. b cantece.
in giocuri. tn toate glasurile lumici. ST age curvind g alte pacate

Gy PO 2 3 gy " _ 9 .
Vera Calin, Alegorio si esenrele. Editura pentra Literaturd Universald.
Bucuresti. 1964,

el

Facand. sardcese de roate darurtle ur Dummnedzaw. tar concluzia
predicatorului roman era fa fel de vansanti: Lfost-ai 50l feciorului
celui curvariu cand au fost In pacaie”? Fii-i sot s;’;;g;fg; cand sa
pociieste™’ -

Departe de a {1 doar o mostentre traditionala, parabolele
evanghetice raman. de fapt. cele mai pregnanie descricri — prin
aserndnare 1 ,in ghiciturd™. cum ar zice Slantul Apostol Pavel —
ale Impardticr tui Dumnezeu care. prin venirea Mantuitorutui
Christos. se actualizeaza ca imperativ al martlor decizit morale si
al uriaselor posibilidt spirituale. moment culminant al optiunti
definitive si al responsabilitatii fiecaruia  dintre  noi. Gt'ija
périmezisca pocainta, lertarea st mai ales Tubirea. primesc astlel.
pentru intaia data. drept de cetate in chiar mima tnvagaturii morale
universale.

Swmmary
This paper 1s dwelling with the universal but nevertheless
complex probiem of classical and biblical Parables. Afier tracing
the greek ethimology of the word. we tried to reach out for the
very essence of this special kind of thinking. which gave birth. all
over the world. to so many wonderful specimens of Parable.

The oriental origins of this species can nro longer be
sustained, although there stif) survive traces of the high reputation
that surrounded such products in the old scholarly works. Another
explanation for balancing towards the eastern roots of the Parable
may be the plGSUgL and authoritative influence of the Biblical
Parables. by far the most popudar in the history of mankind.

The specitic features ot the Old Testament Parables. who
hecame a must 1 the Rabinic schools. can be traced 1 the
correspondent creations from the New Testament. where the
charismatic personality of lesus Christ gives them further depths
ol tmagination and moral adequation. ’s e Parable of The
Prodigious Son™ is analysed as a model for the genre and tor its
echoes inuniversal culture and romanian literature.

“Vartann, Cazania, editie de Jacgaes Byek, Pditura Pundatiifor Regade.
Gucuresti, [943,




DOCTRINA DESPRE BISERICA LA REFORMATORUL
PROTESTANT JEAN CALVIN

de Adrian Covan

Una dintre chestivanile cheie dezbdtute de reformatorud
vancez Yean Calvin. a fost problema Bisericii. Punctul central af
teologiel protestante. predestinatia, se rasfrange  si asupra

!exmlogm ;

Calvin considera ¢i Biserica cste totalitatea cclor
alesi de Dumnezeu. cunosculi numai de El deci invizibila.
Dar socoteste ¢a noi trebuie sa-i consideram ca alegi pe cct
ce cred. ce marturisesc credinta crestinid. oferd exemplul unet
vieti crestine si se fmpartigese de Taine. caci acestea sunt
indiciile alegerii dupa Stinta bcup{um Se simie asadar o
tendintd usoard de a stabili un raport intre Biserica vazuta st
cea nevazuti. din moment ce o data posibilitatea de  a-1
deosebi in oarccare misurd pe cel alesi de cei care in mod
evident, nu sunt.

Reformatorul nostru afirma ca existd doud criterii prin
care se afirma Biserica in dimensiunile ci hristologice i
pnevmatologice, si anume: predicarea corectd a Evangheliei
st administrarea Tainelor.
in capitolul 8 al Institutici din 1543, Calvin spunea ca: .. Acolo
unde este 'maicat uwmtul - %cnplum 51 Undt sunt administrate
Tainele. mra indoiala ¢a exista si Biserica™ illic aligam esse Det
ecclestam.

Biserica este creatd de covantul lw Dumnezeu. care naste
in suflet credinta. Astfel, Biserica invizibild este un obiect al
ucdmlu prin intermediul ei Dumnezeu ne duce la mdntuire. cac

in acest scop fiecare om face pe altul sd participe la ceea ce 2
primit ¢l de la Dumnezeu.

Calvin a descris relatia dintre Biserict §i miembrii et
ca fiind asemipiloare cu aceea dintre o mwama si viastarele
ef. Asa cum ¢ mmnd concepe, poarti in pantece. nagte §i
:iia]t\l“’ud copitt, la fel s BIS’\I.\A aferd <:zcd.ma'muu
sineura cale spre viata vesnicd, le faciliteaza miodul prin caic
acestia crese in credintd slujindu-i. pe Duranczeu. Acest
aspect al Bisericii poartd numele de: ,.Eeelesia, Mater ac
Se hnia Bl caracterizeazd Biserica nevazutd cdreia tse

canfera titlul de Mama. datorita purtarii de erijd & acesteia
fasd de credinciogi si de Scoala. pentru faptul ca sub

i
!
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st

obladuires ¢f  invatam sub e chip putem »>a ootimem

mantuired. ‘ o
Calvin era sigur ¢a cine s¢ despacie de Bisericd s¢
desparte de Hnistos. Bl afirma acestea in desele dispute 17'1:,xti
cu z’umhapliﬁtii care invatau ca Biserica este o mventie
camenilor si de aceea nu este 0 necesitate. o
SPotavit ‘Vointei lui  Dumpezeu trebuic s pastram
comuniunea Bisericii Lui. sfawindu- -t pe cei care s«}
indeparteaza de ea, asa cum 0 facem gi fntre not. ca sunt iR
marc  pericof sd piardd  comuniunea  cu sfinti g
Reformatorul  francez  concluzio nfmd‘ acestea afirmd  cd
Biserica cstc,, paznicul adevarului™ st .mireasa tui Hristos
(Apoc. 19.7 N
‘3lsulca nevdzutd este privitd ca nefind numai
ezultatul actiunil cuv dntului, < prin actiunea el not mtram
si suntem mentinuti in comuniunea iubirii eterne a lui
Dumnezeu. Din faptul c& credinciosii sunt imperfeeti i pe
cale de perfectionare. Calvin trage qmdumfj‘ cd s i!lll\.ﬂld
Biscricii consta In aceca ca ca .nerge zZume inainte’
Aceasta it va permite s@ asimileze la Biserea mvizibila
oruparile (lt,dxll“iﬂsﬂur imperfecti. dar aflati pe  cales
desavarsirit. S
Calvin spunea ca bm,nca atdt cea vazuld cat sived
nevizuld este atestatd de Sfanta Scriptura. Dacd trebuie 53
credem in Biserica nevizuta suntem datori sd ramanem i
comuniunca  celei  vazute.  Reformatorul  condamna
separatismul  secrariior, cerand despartirca numat de o
Biserica ce nu posedd semnele spect ifice adeviratei Biserici.
Singurul criteriu veritabil al Bisericii autentic crestine este
muumuea sdndtoasi sl prduxut a fraternitatii. Este evidenta
si ordinea e thbmc sa domneasca in Biscrica vazuti.
Dumr‘e{eu lucreaza in aceastd Biserica prin Lmigistrii” care
insid nu sunt repfezentanti sau foctiitort ci msnumuatck Sale.
Calvin Jm‘ﬂmc Bisericii o indiscutabila putere de jurisdictie
in materie morali. O disciplind exercitatd de Biserica ¢
necesard, nici o societate neputdnd < subzista fara disciplina.
Din cele de mai sus se desprinde faptul ca
reformatorul francez acordd un prestigiu mult mal mare
Bisericii nevazute. El n-a identificat real Biserica nevidzutd
cu cea vizutd, dar a recunoscutl tot mai mult legatucile de
comuniune $i spirit care le unese. B
Biserica nevazuld nu mai apare decat pe planul al dotlea. La
coboard mult in Biserica vazutd care ¢ mijlocul exterior st
aiutitorul de care se serveste Dumnerzeu pentru a crea i nol

“abvin <i refi Arrie Editnra Al 196 5.4
CKeith Rundelt, Jean Calvin si reforma tirzie, Editura Al 19 X pag 54
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credinta st a spori treaptd cu treaptd in planui
particular.

De data aceasta Gtlul de [ .Mamad si Scoala™ i se di
Yisericii vazute.

i avoarca parinteasca fiind lutxuw la turma lu: Dunmc/u-
¢ un lucru mortai de a se separa cineva de Biserica™

Respingand conceptul de miunau: ca mta!;me secreti.
izolatd de contextul cuftural n care exista, Calvin isi
inradacineaza reforma in crestinatatea de vart a medievalului
Corpus  Christianum.  Elementul progresiv din conceptul
reformat despre stat, poate 1 ¢dsit in doctrina lui Calvin
despre Dumnezeu. ca Legislator i Rege. si ¢d lcgea lui
Dumnezeu nu este himitatd la adunare. ci este extinsa la-
Etam extra cclesiam-dincolo de granitele Bisericii.

Comentaritie fui Calvin la c,pismlelc pastorale ale
Sfantulut apostol Pavel. oferd un model de interactiune. dar
st de tensiune intre Bisericd si lume. O relatie sincerd cu
Dumnezeu este necesard st pentru  obtinerca  darurilor
naturale. Fiecare dar care trebuie insusit .cste murdirit de
pacatele noastre st necurat pana cand, plin de har. Dumnezet
ne ajutd, infuzandu-ne in Trupul Finlut Sdu, si ne race din
nou stapani at pamantului pentru a ne bucura in mod legitim
de toate bogatiile Lui. ca s1 cand ar f1 ale noastre”

Cei necredinciogi sunt considerati de  Calvin  drept
uzurpatort  s1 hoti”™. e¢r bucurdndu-se prin intermediul
diavolului de hinecuvantarile celor drepti. Intentia sa de a-1
critica pe cei necrestini a fost legata de doctrina unitati
creatiel $1 mantuirti si de a proclama suveranitatea lui
Hristos peste intreaga lume creati. Departe de a apara
retragerea din lume, Calvin ii indeamna pe crestini sd se
implice in ea. Rugdciunile lor trebuic sd aibd un scop
universal: el trebuie sa pomenescd in rugiciune pe toti
oamenii si s& inu se limiteze doar la cei care constituie trupul
Bisericit. Crestinti nu trebuie sa se ridice cu mandrie asupra
celorlalti, ¢ sa@-1 trateze cu un sentiment de prietenie. pe cel
care sunt in ..extra Ecclestam™, in speranta cad si ¢i vor f
adaugati  la cei .,care pazesc poruncile lui Dumnezeu si
credinta fui lisus™(Apoc. 14.12).

Aspectui conducator al lui Hristos este evidentiat la
modul ideal nrin instituirea unei m agistraturt eviavioase.
calvin enumera treil calificative ale unci conducert bine
11 esc: calmul. modestia s1 eviavia.

soteriologic
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Polosind \Uvinh fe pt\mwuusux [saia, ¢l 11 Indearand
pe magistrati sa fic .,parinti ¢ srijulit™ at Reformer. Ratorta lor
nu este doar si mentfind ordinea pubma ci si uniformitaica
retigioasa. Totust ..jus reformandi” nu este o autoritate pe
care magistratii o pol exercita in afara comunitatii. ‘

Cu privire la problema ereticilor. Calvin il avertizeaza
pe crestini sd nu se «Ari‘é?:)easca sa-l eticheteze drept erc"t{«. pe
oricine nu este de acord cu ei, ci abia dupa o examinare
completd si dupa o dojana plina de rakdare. ecreticul
incapatanat ar  trebui exclus  din comunitate  prin
excomunicare. Peste acest lucru Biserica nu poate trece.
Totugi magistratul trebuie sa stie ca Biserica poate triumfa
printe-o slujire definitiva si totala,

Reformatorul francez considera ¢a existid o diterentd
sesizabifa intre datoria unui episcop si cea a unui magistrat.
Calvin a indemnat la supunere fata de conducatori, asa cum
facuse st Stantul dp(;btx)l Pavel in p:wmm m:mzsuaulm din
vremea sa, care erau cu totit dusmanii ui Hristos. In tata
opozitict 5i a persecutiei. m.l(:mnna la perseverentd i
rugaciune.  Institutia  magistraturii a  fost  poruncita  de
Dumnpezeu, indiferent cdt poate fi de abuzaia de citre un
ocupant. ..Jatd de ce credinciesii, in orice tard ar trial. trebuice
nu numal si se supund lchim st magistratilor. ¢i si sd se
roage peniru binele for”

Boctrina jut Calvin despre supuncre pasivid a fosi
impinsa fa limita. In 1561, el il smtunmtc pe amiralul
Colignz sa nu recurgd la revelta armata

In ciuda dezvoltarii Reformei in Geneva. Caivin a
scris unel adundri asaltate atat de dusmani fizici cat si
spirituali. Coplesitoarea x'npmsu care reiese din aceste
comentarii. este cea a unei Biserici euhta in razboi, In plind
lupta si a carei »upra\lvumc este o chestiune de framantiri
intense: ..Satana de o nie de ori pe z1 ne indeparteaza de pe
calea cea dreapta. Nu spun nimic despre foc I sabia, extlul
st despre toate celelalte atacuri pline de furic ale dusmaniior
nostrii. Nu spun nimic dmp;c calomaii si des spre tot felul de
blesteme. Mult mai multe tucruri sunt in joc si sunt mult nyai
rele. Oamenii plini de ambitie nc araca fats. epicurient - gi
fucianisu m bdt 1o¢ de noi. netrebnicit ne UL.UH'S}. IpoCrii
urld de manie fmpolriva noastrd, cci care sunt intelepti in
felul Tumii acestera ne fac riu stosuntera harfuiti in toate
felurife. Singura solutie in toate aceste dificultiti este sa

i

4 -
tdem, pag.77

astepidm cu n‘ri'iu_iz,m: venirea Tui Hristos i sd ne incredem
totdeauna in B

Desavargirea adundrii, instaurarea finaia s legii v
ordinii si nu in ultimul rand. E\efmmu protestante. trebuie
asteptatd cu ncrabdare de ce credinciosi  ca  lucrare
eshatologica a lui Dumnezeu.

[o ceea ce privegte ierarhia bisericeasci. Calvin face
deasebire intre preotie-sacerdotivm si slujire plwtmxn&
ministerium, in sensul ca preotia apartine de drept divin-
jure divino tuturor credinciosilor, fiind primita pm‘ Taina
Botezului. iar slujirea preoteasca se i incredin{eaza dupa drept
uman-jure humano (‘»"lm alest se comunitatea u‘bdmumxlm-
peatru a predica Evanghelia si a administra corect Tainele.
accasta incredintare fiind revocabila.

Calvin  respinge ierarhia harica traditionala a
Biscricii. instituita pe temeiul succesiunii apostolice sj
mizeazd pe conceptul de preotie universalda, conform textului
de le IPetru 2.9 _semintie aleasa. yreofie impdrdteasci.
ncam stant. popor agonisit de Dummnezeu™ si a textului de la
Apocalipsa 1.6: _Si ne-a facut pe noi imparatic. preoti ai {ui
Dumnezeu si Tatal Sau™.

Dupd paverea lui Calvin sunt patru categorii de oficii
sau- slujiri. pe care Duhul Stiant le incredinteaza peniru
conducerea Bisericii: pastorii. doctorii. batranii st diaconti.

a) Pastorii - Calvin credea ca slujba de pastor.
apostol sau  evanghelist. atat de proeminente in Noul
Testament. au fost temporare si au incetat si existe citre
sfarsitul perioadd apostolice. Dintre toate aceste slujbe. cea
de pastor este in mod clar cea mai inalta si cea care poate
lipsi cel mai putin, pentru ca toate lucrurile si meargd bine
in Biserica. In zidirea sufleteasca a comunitatii crestine.
numirea in slujba a pastoriior era a doua ca prioritate dum
acceptarca doctrinei adevarate. Aceste doud caracteristici
crau tbinate atit de bine in gindirea lui Calvin. incat cu greu
puteau fi separate. Termenii din Noul Testament. episcop.
batran (prezbiter), lucrdtor. pastor si uneori invititor. se
referd la aceasi slujba.

Rolul unui pastor este si-L reprezinte ;xc Find hai
Dumpezeu. sa extinda Imparatia cerurilor. sa se glx]utul
de mantuirea oamenitlor. sa conducd Biserica. care este

mostenirea lut Dumnezew. Calvin sustine ¢a ar ur bui sa
existe cel pusm un pd\t()& in fiecare oras. Ef s-a gandit daca
este bine ca cineva sa incerce in mod deliberat si abling
aceasta slujba. Dest este in mod evident gresit ca cineva sa

T Comentatint fa UThnotei 6,14




faci demersuri pentru obtineres  ci, dour  din am‘ﬂm
perso iale. se cuvine ca un om. migcat de o dorintd plina de
evliavie sd se pregdteasca pentru o aceasti slujba. “Iom;l.
cine dorea aceasta slujba, trebuia sa fie chemat in mad
public. in conformitate cu regulamentele Bisericii. Acest
lucru cerea o examinare preliminard de catre o comisie de
pastori, prezentarea in f{ata consiliului orasenese i aprobarea
dati de citre B;suua Acest proces era urmat ‘de ordinare
(hirotonic}, pe care Calvin o d(,(\( rie ca ..un ritual selemn de
instituire™ in slujba pastorald ™. intr-un alt toc. Calvin se
referea la ordinare ca la o Taind, recuroscand ca harut
Duhului Sfant poate i acordat prin acest semn exterior. In
acest sens. reformatorul francez foloseste un limbaj foarte
asemanitor cu descrierea facutd Tainet Botezului.

IHirotonia sau ordinarea, nu este un semn zadarnic sl
inutil, ¢i o dovada pliné de credinta a harului primit chiar din
méana lui Dumnezeu. Ea este ..un act legitim de consacrare
inaintea lut Dumnezeu, un | ucru care poate sa fie facut dear
prin puterea Duhului Stant” o L

Totusl. lui Calvin nu i se imputd o viziune zz.iatsoiszxf»P:a
asupra politicti eclesiale. el miund atat de riguros in
alegperea fucratorilor. Slujba de pastor nu este m(mfiau Q
31<,rb ema indiferentda. dar detaliile numirit pot fi. In mod
sium'. acest gen de  flexibilitate i-a oferil i Calvin
r\&%ibi itatea de a influenta unr  curent reformator
international.

~Dar de ce sunt pastorii atdt de unpmhmw penlm
bif\,‘ei‘iud; Qare pu are ficcare sansa de a citl Scnptuzm
pentru  sine?” S se intreba Calvin. Pastorii trebuie i
modeleze. sa mulpuzp i sd fmpartd Cuvantul ..aga cum un
(atd frange painea in bucadti mai mici si o da copitlor fui™ -
Ei (rebuic $a cunoascd bine Sfintele Scrzptzuz pentru ca sa
soati nstrui biserica in mod corect, privitor la datoria
cercascil. Importanta predicarii in teologia lut Calvin cu greu
poate fi exagerata. Calvin nu avea nimic de a face cu cei care
isi arogau tithul de episcop. care se plimbau pe stradd in
haine “teatrale™, dar carc de fapt npu erau decat nigte
“marionete care nu p:edy‘ muoddu hwé;ﬁtu'ra profunda a
unui pastor trebuie s& fie insotita de talentul  pentru
predicare: “Exista multi care, fie din cauza pronuntici
defectuoase, fie din cauza capacitdtii mentale scazute, sau
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din cau/a ca nu p/ix[i\,d/d destul de mult legdtura cu oamenij
de rdnd. isi tin toate cunoytintele inchise in ei. Unii ar trebui
asa cum 5punc zicala sa-si cante Jor insisi si muzelor st sd se
apuce de altceva. Ceea ce se cere nu este o limba ascutita.
pentru ca vedem mulft oameni care vorbesc fluent. dar a
caror vorbire nu zideste pe niment. Pavel recomanda mai
degraba intelepciune in a cunoaste cum $d& se¢ ex xplice
Cuvantul lur Dumnezeu peatru binele poporului sau™'.
Scopul predicdrii sale este edificarea spirituald. Pastorul nu
trebuie ..s& zboare de cole-colo prin ot felut de subiiliat
izvordte dintr-o curiozitate usuratica™'; el nu wrebuie sa fie
un intrebiret”™. Predicarca nu numai trebuie sd {ie curaia din
punct de vedere doctrinar, ¢i trebuie §i sd caute avantajul
solid puulu biserica. adici. trebuie si fie practica. aplicabili
st plina de de subtilitate. Datoria pastorului este sd predice si
sa conduca Biserica. Calvin spunea: ..Un pastor are nevoic
de doud voci: una pentru a aduna oile $i una pentru a alunga
fupti s hotit!”™ Rolul disciplinar al pastorului cere din
partea lui o conduitd ireprosabila. Calvin nu a ezitat sd apere
un dublu standard pentru Biserica: unul penteu clerici si unul
pentre laici. Discutand interzicerea poligamict de ciitre Pavel
in cazul pastorifor, Calvin observa: _Intr-o varecare misura.
trebute sa Exggadmm altora ceea ce episcopilor le este de
neingdduit™” Aict Calvin nu se intoarce la moralitates
crestinismujui medieval. ¢i este preocupat de  caracterul
vizibil al Bisericii. de fata Bisericit™. Un lucritor nevrednic
poate sd cauzeze adundrii un riau ireparabil si din acel motiv
cl trebuie sé se supuna unei stricte dart de scami.

b) Doctorii — Preluand exemplul Bisericii Catolice.
care peniru a {1 permanent treaza si receptiva la diferite
controverse teologice, a infiintat o categoric speciala de
teologi, foarte bine pregatiti in materie de doctrinia. Sia ne
amintim de cazul reformatorului german Martin Luther. care
pentru a fi readus la credinga Bisericii Romei, I-a lost trinus
Dr. lohann  Eck: Calvin  infiinteaza  acecastd parte
ndispensabiia a teologilor, care erau permanent pro v'u!tx sa
raspundd oricui afirma <A noua Biserica intemeiald de
Caivin.ﬁ nu posedd caracterul adevaratei Biserici.

In nenumarate ocazii. putem afirma ca acesti doctori
ai Bisericii si-au facut datoria pe deplin,

( omentariul de da | Punoter 3.2
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¢} Baténii - privitor la stujba de batrdn. Calvin serta

ca termenul presbiteros nu descric o anumitd vdrstd, ¢i o
siujbid. Aplicat fa Calvin, cuvadntul presbiteros este sinonim
B

o
cu episcopus sau pastor. Calvin a descoperit ¢é exist@ de fapt
doua feluri de presbiteri in Noul Testament. Baza textuald
este versetul seripturistie: . presbiterti care carmuiesc bine sa
fie invredniciti de indoita cinste, mai ales cel care se
ostenese cu propovaduirea i cu invatatura” (1Timoter 5.17).
Calvin explica: ,.intelesul acestor cuvinte este ca existau unit
care conduceau bine si in mod enorabil, dar care nu detineau
slujba de a da tnvagdturd. Oamenii alegean barbati seriosi §i
bine pregdtiti care impreund cu pastorii intr-un consiliu
comun si cu autoritatea Bisericii, administreaza disciplina i
actioneazi ca cenzoti pentru corectarea moratet” '

d) Diaconii — erau slujbasi publici in Biserica. carora li sc
incredinta grija pentru sdraci. Calvin indeamnd sa fie bine
pregatiti in credinta crestind. deoarece n timpul lucrértor va
trebui sd dea sfaturi. si sd-i mangaie pe cei aflati in necaz. Ei
trehuiau sa fie experti in ceea ce numim azi asistentd sociala.
precum si in grija pastorala. Calvin a consitderat ca
diaconatul poate uneori servi ca ..pepinierd din care se aleg
presbiterii™ . opunandu-se astfel obiceiului din Biserica
romand de a face din diaconat primul pas catre preogie. In
incercarez sa de a coxplica fenomenul eclesiologic i
importanta acestuia pe plan social. reformatorul {rancez Jean
Calvin anuleaza Bisericii caracterul sacru imprimat de jertja
si invierea lui Hristos gi de opera permanentd de sfintire a
Duhului Sfant, transforméand Biserica lut Hristos. intr-o
simpld adunare de crestini. carora nu li se impdrtaseste harul
lui Dumnezeu prin Taine in mijlecirea icrarhiei apostolice.
fiinta  Bisericii, manifestata prin  unitate,  sfintente.
universalitate si” apostolicitate fiind asadar redusd la o
credinta particulara si individuaia dublatd de o cunoagtere
formald a Sfintei Scripturi, ajungindu-se astfel. la o
degradare vizibild a Trupului tainic al fui fisus Hristos.
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Resume

Dans ﬁa partie tutherane. la thése de I"Eolise. se remargue a Calvi

sous deux aspects: ce visible et invisible, regardé dans un ;ﬂ \/uz
fmg]c. Partont ontologique, seulement le Dicu connait récilel'I (‘)»*m'
tes membres de Piglise. fes vrais fidéles éant élus ot i'élié;]lltle?u’]i
i::U‘I. Les pécheurs ne sont pas inclus du Corps r-nis:ri(iue filts
§c;gr;cur. s élant ditd controlé. En centre des mani'{\c;ta‘«i(m'
¢clesiale reste la Scripture, offert du fidele a travers l'cnt;e :m \
du sermon par le berger. La doctrine ortodoxe combat *?)ﬁ,‘;v'(i‘fl‘iﬂt“!\;
cette fausse modalité de regarder 1'Eglise. exprixﬁé de 6‘zii\.f1:;w
aftirmant que I"'Eglise a I'origine sous rz;port invisible du Sacrifice
de Chnstos'sur Golgota ; et en maniere vus, a Cincisécime ;:l()n:
quand les disciples de Jésus les ont fait part en manicére réel avec
{ I;zspl:xg de la Vérité. Ce parmi directement assistence imprinant
de U'Eglise un  quadruplé caractére: ['unité. la %ﬁntétg
Funiversalité et la continuité apostolique. A .

2




Lt

COORDONNEFS DE LA THEOLOGIE ORTHODOXE
ROUMAINE. REPONSES AUX PROBLEMES
CONTEMPORAINS.

par Toma Cornel

Dans la théologic orthodoxe roumaine contemporaine il st
ditficile ou presque impossible de fixer ot définir les courants
théoogiques et les problématiques de notre théologice. Ce (ait est di
au mangue drun livee ou d'une étude critique sur la théologie. les
problématiques théologiques et Phistoire de la théologie orthodaxe
roumaine Il n’arrive pas la méme chose dans la théolagie russe. o
le pere G. Florovsky dans un ouvrage monumental, Les voics de fa
théologic russe. fait une ample et pertinente présentation de la
théologie russe des origines jusqua nos jours. De méme on peut
atiirmer  sur la  théologie hellénique contemporaine. ot le
philosophe gree Christos Yannaras dans Uouvrage L Orthodoxie e

l'Occident duns la Gréce contemporaine analyse tous les courants.
ies tendances et les influences de fa théologic conformément a une
critique véhémente poussée a Uextréme.

Certainement. on ne peut pas nier le fait qu'il 1’y a pas
d'inventaires et des références chronologiyues et bhihliographiques
concernant les contributions théologiques roumaines. Mais on peut
constater e fait quiil n’y a pas une critique et une évaluation
théologique véritable de la théologie roumaine. pour qu'elle soit
encadrée dans une perspective théologique dogmatique et des
problématiques  théologiques conternporains. Dans ce  contexte,

X

nous  pouvons  mentonnner  les  ouvrages  strictemient
bibliographiques du prétre professeur M. Pacurarin. Le dictionndaire
des (héologiens roumainsy et le manvel L histoire de 1 Eolive
Orthodoxe Rovmaine, vol. HL et du théologien {oan Bria. 7raiid de
héologie dogmatique §i occumdnique (cap. La thévlogie orthodoye
rowmaine., pag. 41-371




A. Les courants ou les tendances théologiques.
L. La synthese néopatristique

le courant théologique néopatristique  ¢st fondé sur deux
theories: ta théorie de ia double pscudomorphaose et Ja renaissance
pattistique ou le retour aux sources ou aux Peres de "Eglise.

a) La théoric de la double pseudomerphose de la théologic
orthodoxe a éi¢ soutenue pout fa premicie fots par le pere U.
Florovsky au premiet congres de théologie a la faculté d’ Athenes.
en 1936. Cette théorie a éé acceptée apres par tous les disciples du
pere Florovsky: . Romanidis. 1. Zizioulas, p. Nellas. A.
Gehmemann et méme par d’autres théologiens contemporains.

Le pere G Plorovsky soutient  que dans la périede
postbyzantine la théologic et la spiritualité orthodoxe ont subi une
double pseudomorphose. marquée par les influences occidentales
catholiques et protestantes. Cette période. nommée par le pere G.
Florovsky la captivité occidentale de la théclogie orthodoxe.
contenue entre les siecles XVI-XX, sest caractérisée par
promaotion de la théologie scolastique dans les écoles de théologie
orthadoxe. Visotation de ja théologic des sources patristiques
orthedoxes ¢t par une discordance évidente entre la théologie
oficielic et la spiritualite orthodoxe. Dans les Falises orthodoxes
slaves. roumaines €t helténiques. les facultés de théologie orit glie
crées selon le modele occidental catholique, les manuels ¢t les
catéchismes orthodoxes ont &té réalisss selon les livres théologiques
occidentaux, de sorte que méme Jes émoignages de foi ou les livres
symboligues, considérés les documents (heologiques officiels de
I"Eglise, ont ¢té le résultat tributaire aux influences de la théologte
occidentaic.

[on dépit du fait que cetie (héorie soutenue par le pere
Florovsky a  €té acceptée  par  la plupart  des théalogiens
contemporains, i1y 8 pourtant des pasitions critiques vis-a-vis de
cette theéorie. considérée comme sans base et enticrement non-
justifide. Par excmple, des théologiens conternporaing comme I.
Karmiris. Karl Felmy ot loan lea considerent dque la théologic
qeolastigue 1a pas modifi¢ substanticllement ta théologie et ta vie

{
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orthodoxe.

b) Le retour aux Peres de PRelise

Dans le méme congees de 1936 " Athéues, le pere G Plorovshy
4 relancé Pappel pour étude des écrits patristiques par Ja phrase

.

e

céichre de retour aux Peres. €
]:_,4(‘,1.11 aux ';’uus. Ue programime néopatrisiique étai
constitué de 3 ¢léments fondamentaux: Y tedg o

* 4 RSB - :
i. [>&tude et la traduction des ocuvees patrisiiques
( e e ; S patrisfiques.
2. L hellénisme — éthos brvantn — le retour a Nart. |
B ‘Q',. 5 > _— . ) ’ %o 1y S g
musique. la peinture. la culture et

hzyvantines. WIS

)

I a conedénialité TSR 4
in;{. ongéniaiite  patristique.  Les  théolog
i

glise doivent continuer esprit des Peres
G T——— W R ey
penser comme les Péres de MiEghise. Pav fa sui

=

giens  de

Pf :

L ¢ uite. 1

ne sulfit quune réitération ‘
julune  réiteration ou une lecture  des

ocuvres patristiques. mais on a besoin d'une
A IOV =) 2 ii i ‘ - o
continuation et d'une application de la pensée

| ~ pauistique dans un esprit créateur
g HL an i‘ Fglise Orthodoxe Roumaine {"exponent de margue de
a théologie patristique  est O G .
o e gie pat slique est Dumitru Stanileae. Sa contibution
patristique peut étre résumée ¢n guatre points théologiques:

1. la n.:dec\,»uw:rtc de Ia théologie palamite ¢t de la
doctrine sur les énergies non-crédes

2. I.&.de\/els,’);‘)pcmcm de fa christologie pour mettre en
O N -ty v i 44 A NP N
relief Pimportance de la théologie de fa personnce ot de

fa communion.

Lo

/' !’; 3 oy . AR s e Y v
i' unit¢ de la théologie conformément au triptique
Dogmatique. Spiritualité et Lituraigue
/] ey A oo o i - B
4. L’importance de la Philocalie - en tant que modele
théologique-antropologique  pour  la purilication
.r1y - . ~ - ) - .
1 lil:_l'!‘l)llhﬂ‘i(,"iji et le perfectionnement de 'étre humain
en Jésus-Christ.
i)flﬂb un de ses ouvrages théologiques. le pére D. Staniloae
avouait au’il a découvert Dieu. I’ = e
avou 1ul (‘,u 1'1 a découvert Dicu. Phomme et fe monde conune amour
dans les écrits des Peres de "Eglise: S
Tai cherché Die - -
o 1 (l,uch: Dicu dans les gens de mon village. ensuite dans
s livres, /c:s idées et les symboles. Mais cette chose ne m'a donne
ni la paix. ni [ amour. |
. ;11 Jour jai déconveri dans les éerits des sainiy Péres de
Lalise qu’il est possible de renc I & ’ s Fdule
. st possible de rencontrer Dienw o une manicre réelle
dens la pricic. R el
Et clors je L ai eatendau me dire:
(/;;'u comprendre que je 1 aime!
/vii()l!.\' avec patience je me suls mis au ravail. Ainsi jai compris
oraduelloment gue e est e o]
qu‘f‘.’[_& merit que Dicu est tout proche. qu’ll maime ¢t qu CH O
PO L o, . i . . - N ) 1) i
fm;izz,),s‘u;?! de son amonr, mon cocur s onvie aux auires. (Micd
dogmaticdd vorbila. p. 219) e




Cetle svnthese néopatrisiique a €1¢ soutenue s:)‘i‘ﬁcx’ciili}ze:;n n‘n
[ Eglise Orthodoxe Roumaine. Au temps dl;l pa,trlamnfnﬁnyxjvjjz
Moi&s.rcscu a ¢té fondée la coﬂccno:} Pcra.:\' ) c‘l ,f L:i\(ll\
ceclésiastiques. Cette collection de traductions et <:£n!; ;3(4.1;5’ }f‘u;
a elé réalisée par des théologiens remarquables: k ). ﬁidmm((“ L I
Fecioru. O. Ciciula. T. Bodogae. N. Neaga. C. Cornitesc
S o “
’ du::xm imporiante est la contribution du pere 1. G (,A.m_miml 1;h
ses rois volumes de Patrologie. mais encore par 5¢3 éerits sur les
solociens daces et scythes. ’ o
th(l(ll{)}%: n;()letriln'.tion remarquable & la .ﬂymi'xésc neopatr;g%xgn‘lu‘ i
$t¢ apportée aussi par ie Mé-g,rop(ﬁ_i{e' Nicolucigﬁ;z‘?cmz;y a;\ljka”
ouvrages [Ftudes ;Julrisric,.'mzs‘ (hmzsoarix. {,i, i .}7,\, 1»7'1’\”(‘,;8.[17‘(,[,”8.‘)
pairistica (Timisoara, 2001) 51 Le (_'ifz((,m\m: u\uu pentris
( Anastasia. Buc.. 2002). Son Excellence ?ouhg,m Gue A
| - I"époque des Peéres continue jusqu d nes
jours |
- les Peres ont cr#é le canon du Nouveau
Testament o
. L'Etude des Péres nous offre Ja p(\ﬁfiiblhl‘c
de comprendre la Traditon {»s'th(‘»doxc et de
pous appropricr fa fol des Peres et de
helise -
- Ifétude des Peres suppose lexperience
spirituelle et Forthopraxie.

I La théelogie du présentt R

Beaucoup de théologiens laiques mais aussi LTCSfiC,I,,Lz) fi‘if \{
de la théologie du présent C()ilSidéi:Cﬁt que I' ‘<~:poquuﬂua‘s , e;m Me{
finic ef que la théologie monastque ascélique e>t~ fi‘ iln‘:tu
dépassée. Clest pour celagu’ala placgl dk cette (huwlogwl }:/\ L)ilui:t
il faui guon élabore une théologie bzb‘hm\«: sac".amcni%.i ; e
vers la vie de famille et vers les problemes soclaux. Dans le cadre

A = e cyborae 5 TG Darce

de cette théologie. le passé n'a aucune Vaicu tmologl(cj;u«.i. parce

TR . A s - ) L )

i"Eelise dott solut or les problemes du présent et ae L aveni
que ["Eglise doit solutionner les problemes du i }

) Trgr N e N ane g théc ..2-‘
; ant le monde et la société contemporains. Dans la théologie

~
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—
o]
(7
o
v}

d';z présent est compris le probleme é?f)i(‘%i(“ifi: Iclgutiiiai\‘(!tliix:
i"oecuménisme, la bioéthique, la gi@)but{satl??, K. ElSSlvav.iU?(.&lr.‘i.‘ : ) “
ja théologie politique, les refations d'c .! kl;g! slzac d\cf\ \ tpu\m:
politique d’intégration cur(,\pévenn"e, la E}}eo.io;:‘;;c: du -ga'.;mil‘(!;‘:;yrk‘; \m
doute que ces problemes aussi d().x\fmﬁ 'e{‘rc dchaitﬁxv:. ~( ‘u pii {: :1 du
thdologique. Fn phus, I"Felise doit offrir des solutions viables et ae
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rEponses Cconeretes a la société et au mopde contemporains. Mais

nous considérons que ces problemes ne sont pas centraux et

fondamentaux dans la théologie. surtout sils ne sont pas abordés
d’une perspective patristique dogmatique et théologique.

Dans le cadre de cette tendance. la mutation du centre de poids

de la (héoiogie sur lantropologic et sur la société va de soi

‘Fglise devea oublier le passé ¢t s'identitier d une manicre

déterminante avec les luites du présent tout eon prévovant en
parailele la perspective de Mavenir. La Hiberté de la personne est la
plus importante carcatéristique par laqueile elle cherche sa position

dans la société contemporaine. Les Péres de I'Fylise nont pas de
place dans la théologie contemporaine et en conséquence on peut
parfer de la finn de 'époque des Péres. L histoire ou la référence i
Fhistoire n"a aucune valeur dans fa mesure ot le passé ne peut pas
mfluencer d une manicre vivante le présent. L Eglise Orthodoxe et
fa théologie sont obligées d étre présentes dans les problématiques
contemporaines par des solutions adéquates el certainement elles ne
dotvent pas Cire appuyées sar la théologic patristigue” (H Stamoulis
L ¢tre et Famour. Thessalonique 1999 p. 18-19. Les représentants
de ce courant philosophigue sont e philosophie cree Ch. Yannaras.
les théologiens grees Sava Aguridis, P. Trembelas, P
le théologien roumain P. Rezus.
Dans Ja théologic roumaine le représentant important de la
théologie du présent est le théologien Petru Rezug (1913-1995)
avee le grand tome La théologie orthedoxe comemporaine, Fd.

. Vastliadis et

de
ta Métropolic du Banat. Timisoara, 1989. La pensée théologique de

Petru Rezus st structurée sur deux idées fondamentales:
aj Dans le chapitre sur |

¥

)

“actualité de fa théologie byzantine.
Petru Rezug considére que

‘epoque patristique se limite aux 7

synodes occuméniques et aux dogmes formulés par ceux-ci. |.es

Peres d'apres le huitieme si¢ele, mais aussi certains péres comme
A

Dionisie " Aréopagite et le Saint Maxim sont inactuels ef leurs

enselgnements peuvent étre considérés théoléaumenes. tout comme
ceux de la Philocalie.

Dans ce sens, le pere loan lea le critique pour le repoussement
des dogmies de la période post-byzantine et pour la négation de
isychasme. A partir de la théologie néoplatonique de Dionisie
Arcopagite propagée par Maxim . Marturisitorul” et Jean
Wacararul”™ i aurait appany dans o théelogie byzantine - en dehors
d"une une direction rationaliste, umaniste - une direction

[ -3
1
i
1
irrationnelie, mystique et ascétique, qui a gagné dans isvehasme

athonit dans les siecles XIV et XV (Paisie Velicicovski.
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dans 17espace orthodoxe.

Rezus est la

a théolouie occidentale traverse

ique postule ia

nouvelle théologie meme i L aobalr
Nous nous frouvons devant une SHUGHon el o T
INQELS S ] il ‘ 5 e :
e | Jération de la récessité d une ihéologiv ac i
it S i onl. confronlée avee des
¢ affies de coychenent, coafird ,
COIC es affres de [acco : AHIREE,
e dei 1 christianisme, qui demandent ausst (€t

dizaines de problemes d chiis! T sl T
colution théologique. car id théologic ne pedl
A Ll OO

i de la vie du croyant. (p.
Ja marche en avant de lavi

o est- a- dire

absiraite el étrangere d

645). s

e recours du pére Petru Rt?:t AT

sienifie annulation de la théologie patristiqu
i -

v

sali b -mément a son opinion théolog .
["Lglise. Conformement a ol I e b eia

is aux problémes contemporatis
i qaue et de ta Tradition de
ique. la théologie dott

mes ésent et
e aux problemes du present . i
s B O e T ':tj manicre. la théologie déborde en
(92 § N 4 4 82 S B3 =

L

1 aeccd De
certainement le passe. Jf’
i ie et anthropologre.
: hoie et anthropotog ' e pedl s
o i Plemporalinyg dos croyants

TR L
La théclouie ne peut pas elic détachee
solout : :
» . - Per cela clie
de la vie, des ablemes ¢« ke e O o
= yoorL s 23 s IC ,\'l 28N N d
ovionl copfemporaine el ndrc
devient conteny.

e
Jeésus-Christ. (p. 042}

. l“r 8 § 11 “ .3 2o ¥ . I~ f N i\ | FIQT > P>
i e i } (S C 1 % { C(a,O&JSH‘m €L ik

: t 4 ¢ & x{-/, S W OO t, e & 7
i\/'[g b . ¢ idi ‘lLlL i,,( e Y e ; l

1 ke “
s i tfait | sologic poeut
théoloeien théologiste., qut hit fa th'@mi :»-;6};‘3 it
hé logic pour l'amour de Pinnovation form i ) sre P. Rezus
Ncotogic. | £ ) b4 e oo cels. e pere P IRSZUy
celui-ci reste son propre prisontict. Dans ce sens. 1¢ ]
eit-Ch Ste ¢
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envisage la théologic nouvelle comme e théolagic du genitit,
similaire avec les théologies americaines m)ur.y la i%b:%xﬂuion
{(théologic de fa paix, théologie de la liberté. théologie de Ia
responsabilité, théologie de 'oecuménisme cte.) “

Lous ces essais  théologiques représentent une
protestante de séculariser et dévaloriser "Orthodoxi

cndance
€, parce qu'au
centre de la Théologic 1l n'est plus fa relation entre 1 homme et
Dhew. mais 1a soct

£té et le monde moederne.

FL. La théologie monachale
Dans la période contemporaine. d’ailicurs dans toute histoire

de I'Eglise Orthodoxe. le monachisme a fou¢ un réle fondamental
dans la vie de I’Bglise. mais aussi dans le cadre de la société of du
monde. Conformément & Ja tradition orthodoxe. le monachisme
nest pas surecclésial, Cest-a-dire au-dessus de la communite
cucharistique constituée par tous fes croyants de Uil

rliser 1 nest
pas méme paraecclésial. une institution paraficle a I'E

i
PEolise. et

d"autant plus extraceclésial, cest-a-dive sans un rdle spirituel ou

réel dans e corps ecclésial. Dans histoire de 'olise.

ont cré¢ le culte liturgique, les liturgics. les 7 louanges.
Uimnographie et iconographie orthodoxe. Dans le méme sens.
tous les synodes cecuméniques ont ¢té patronds par les Saints Péres.
qui ont é¢ moines. lis ont élaboré les dogmes de I'Ealise et les
ensetgnements de I’Lfﬁgiisc et ont combattu fes hérésies pavenncs ot
philesophiques. Les moines ont ét¢ les premiers a réaliser la
Philocalie dans la spiritualité orthodoxe. fondée sur exegose
liturgique et les traités d ascétique et de mivstigue. ils ont édité e
réalis¢ les premieres collections canoniques et de régles pour
Fadministration et organisation des biens de [ "fglise. Pas
dernierement, les moines ont ét¢ les plus grands missionnaires
chrétiens et apologistes de orthodoxie.

LOrace au fait que fe monachisme occupe  une
ontologique dans I'Felise. on peut dite qu’il représente le

¢ le coeur de
UEglise.

place

Et ce fait est prouveé dans la tradition orthodoxe, car toute la vie
de Eglise provienit du monachisme. Fhie se nourrit du monachisme
convte d'un cocur, avee iz liturgie, la théologie. ia spiritualité i lu
mission.” (P, Nellus. La  vocation

maoaastique.  Aproches
teologiques. Contacts, 32 1963)

¢naire. le monachissie a dialopué avec
Dans e cadre du monachisme  les

mouvements de renaissance patrisiigue sont apparus: la théotogie

Pans le deexieme mil

7
historie et {e monde.

G
o |
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7 le Saint Stncon e Nouvedu

cationalisme théologique: la

56 : “evehasme  contre  1a

v« épergies NON-Creees et | xsyuhasn.‘ o
e o Grégoire Palama ¢t la renatssan:

T du Saint Nicodim

de la lumiére ¢t de la déification d;'\l
a figgtton: Ghed
Théologue contre {a scolastique Ou

doctiine i
3 |7¢ e < aint
Renaissance & I'epague du édl - Al
cucharistique €t pm\ocal.xq_uc a )
il contre Iilluminisme. ' B »
Ao e constdérents théologigues. Vit pe
o L s A1 EaY X ces v 3 < - ‘ o o
Conformémen ®  Pactualie fe la théologie menacale dans
"importance €t Iactualit¢ de ia T logie MOnee i de
la vie de i"Ealise Orthodoxe. Dans ce comcx:a—,. nt. gég :j,j)ntrihuliong
I : saues monacals € 5 €O &
- e conrants théologiques wcals et les conttid 0 0
Sgenter les courant 5 monacals o €8 oy déh
e oines a la tin du XX sie

constater

i‘néolpgiqucs des m
KXI siecle.
i acs »  Sihastria
Le courant théologique m«ma;m.‘ﬁ» {:;an
1. le pere Cleopa et le pére Joanichie .!%, {mw@ "
4 offert 1a plus ample ct réelle Image &8
) ouic monacale:

représenté par i¢ -
Cet casis spitituel nous 1 wumentale il
. . o ar a non 2 ¥ ) ‘ i 3
achicme  roumain p e Renpmaiin et ies =
m(madllb‘f\ Saee  roumain Le Pacrique Roumait
o ermilage ’

- » C 1 A ees ITOINES
Foyers ivituelles. La théologie de e

volumes de (onversalions Sp
o rleorisme ascétique. fitargique ¢t
.anonique maximale L
- ‘(i‘:ﬁg? of Iassimilation de la pe\n:cluii
"esprit patristiqug {par la é&; :Egdléquc
manuscrits patristiques dc‘ la Bib
de Neanit et de la Philocalic) e
. "imitation des starets russes d( }) n ;l L
le sens d avolr un dialogue pel n?dnt(tm;ﬂ(;
les crovants pal des SCltIﬂ().!lb., conselis.
quesiions. suivi par la con‘icrsslxon: . "
- Desprit apologétxquc—li1c<_);o%,j_§:1‘ e
combat du scetarisme. du paganisme.
supersttions e
?;‘;:;irituahté est tondée \{:GCH;:’?\\:S»‘%:(L:
la  premiére mfu-ch.e des.. ,'»((;;n‘m( o
spirituciie. 12 purification: SU} le RO o
mal. du péché. le jugement S.'..d;v ;‘{‘»";iea
d\étii’\lcnts eternelics. 'Par‘ryoxs'l’a ‘titco ogle
un caractére justitiaire ¢t légaliste.

e courant de renaissance liturgigue eucharistique
du Monastere Recea (Ardeal)

Ce monastere fondé par le pére foan fovan. aux alentours de la
vitic de Tg. Mures. est axé sur la célébration des fiturgies
quotidiennes et surtout sur une communion fréquente. Le pore loan
fovan lance, par sa mémoire de licence, mais aussi par son
témoignage des prisons. un appel vers les moines et les croyants de
participer & la messe et de communter plus {téquemment. Ce moine
considére que toutes les pricres de la Liturgie. la  canon
eucharistique et le but de fa Messe est la communion des croyants.

- La Liturgic este la Ceéne du Seigneur et tous les croyants
sont invités a la nourriture et & la boisson spirituelle

- L."Eucharistie est le centre de fa spiritualité. du culte et de la
vie chrétienne

- Dans la plupart des cas a ["Eucharistic on peut participer

méme sans confession.

3. [.e mouvement philocalique du moenastere Sambata
de Sus.

Ce mouvement philocaiique de Sambata de Sus a été nommdée
L Philocalic pour (ous, parce que fe monachisme

de ce monastére
a cu une grande ouverture vers tous les croyants

et spécialenent
vers les jeunes. Les représentants de cet esprit philocalique sont e
pere Arsenic Boca et e pere Teofil Paraianu.

- Le pere Arsenie Boca est considéré un fondateur <u
monachisme roumain contemporain parce qu’il a cu ['initiative
d"apporter les manuscrits philocaliques du Saint Mont pour la
traduction de la Philocalie. Dans ce sens, le pere Arsenie a poussé
le pére D. Staniloae a traduire la Philocalic et I'a soutenu
matérieliement par I'impression des premiers quatre volumes.

- le moine-prétre Arsenie Boca a été parmi les premiers moines
contemporains qui ont appris tant les moines. que les laiques a
pratiquer la priere de Jésus. e peére a ditfusé les volumes de la
Phitocalie

- Elle

conerétisé

paran les croyants et a interprété les textes philocaliques,
a inauguré un nouveau stvle de peinture néo-byzantine
dans fes iednes de Prislop et Draganescu. La nouveauté
et lunicite de cet art résidait dans fe fait que chaque registre
pictural était expligué par d autres deux registres. Ce style a essaye
de réaliser les visages et les corps avece une transparence spirituetle
plus accentuée, pour mettre en relief Uascése chrdtienne. ui mene a

la transfiguration totale de ["étre humain. [nfluence par la théologie
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de Nichitor Crainic, le pere Arsenie @ peint les icones plus
ntatives dans les trots couleurs du peuple roumain.
e mouvement philocalique de SAmbata & poursuivi comme
¢ roumain conlormement aux principes
de la vie orthodoxe. On recommandait aus jeunes ui programme de
vie chrétienne fondé sur la pricre, I'ascese. I"¢tude. travail physique
ot amour. Concernant les  familles  chrétiennes. le  pere
recommandait la naissance des enfants et une vie purc basée sur
I"abstinence par la pricre et ic jedine des ¢poux.

Aprés 1989 le pere Teofil  a commence une
missionnaire dans le cadre des Universités de Routnanie ¢l parii
les jeunes, par un riche cycle de conférences spirituelles. suivics par
des dialogues ct par le sacrement de la Confession ¢t la Sainte
Messe.

. Un trait fondamental de la théologie
maximalisme pascal ou ["optimisme chrétien.
citant pe Saint Jean _Scararul”

fore. La Mére du Seigneur est |

represe
-1

sut la renaissance du peupl

activite

du pere Teotil est le
Le pere Teofil en
dit que celui qui ¢ 34 conseicnee
pure, toule sa vig ¢Sl Une . a Mere de
source de pensce

la Toie.
est  une

- L imuographie chrétienne
les croyants orthodoxes

théologique et vie chrétienne pour
- Le christianisme liturgiquc«sucmmcntei
- La cultivation de

la culture chréticnne parmi les jeuncs.

B. Probiématiques théologiques
[. La doctrine sociale de I"Eglise Orthodoxe
Apreés 1989 i°’[elise Orthodox
les. respectivement dans
société capitaliste. Durant |
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a4 societé

coenfemporame .
LPOTNC Taine. 1= - .
hremicrrs p( fl:‘mumd”k' En 1992 PEglise Orthod
remiers problémes de Co o 77e D else Urthodoxe abor
des enfomes de | es de morale sociale apparus en Rl xe aborde Jes
S RS Sode la rue . ; i 1 ownanie: /i
cavortements (1.5 B, condamnation de la por mante: [aide
- 3 4 a7 > i ’ ¢ L L.
onen ; i D millions par an). B 1993 1wgraphic et des
rouveau probléme social. celui - EEYES on ¢ Az
199] et 11994 Onie soqdl, celut concernant les h(}m:’ndamm
A% g A r 2 10S5¢Xx i o -
faveur dey envole des messages de la part d s
. 7 VALVECS (7T s X 2 de PR alied
(imace de ’{’[“ i;\le‘s (image de Christ) et de /c; p _:{‘ I"Eglise en
! e de t Rolise). Fn 25 dé U A La famiile clhirérie
lar pastoral ,‘;'lw/. En 25 décembre 1996, I'Eolis (}c}c chrétienne
SOt JESUsS- Whsmied - ’ " B 5C Ut £ sl st
B Ui L | csus-Christ - fondement de | Tifolecs thodoxe émet
te de notre peuple. Tous ¢ & C.de la culivre er
documents officiels de I Eolis ous ces pastorales. messaves
fondement biblique o -/gh.&f‘e Orthodoxe Roumaine ont 4 ey
des néce%i{'. ique et patristique et répondent a d -{ un sohide
- >SSHES de notre R . es demandes e
conseils pastorals é(:)t.m sociélé. Mais nous mentionnons indes et
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. action de ["Eglise pour 'aveni programme de
Jn(’_‘. Drery 1OF ¢ a avenir,
E niere N . .
sociale Oll‘fhndo\f; finmbuuon au devéloppement de la doctr
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comment -orneanu dans Uouveage Quo Fadis? [ ]z chevéque
chute d EHI;S théologiques. Timisoara. 1990, T L e
¢ de la dictature communi S Lofres ot aprés |
considérait. quc Uilf;’L;ODHHUH{S‘{C, le Métropolite Nicolac Cfﬁkb la
théologie sc diri(: o e obligation rapide que I”?oiisc.lm‘“m
C()“tﬂ“}P()z‘aill et ausst vers les problémes mcizm‘(’bd{ et la
ey ¥ b . ; HE§ {1
théologie ([(tl?s; o ?Om cela qu’a la question de ce livre 2'){.10“(1(“
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el . icolae oriente son di Slivess (Quo
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JUEsS Uns aes UTE S o oS8 Plen :(Yl.“Av
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pauvrelé et fa qulc F{\lwt"e est confraire 4 la volonté de 5;;-1_1‘!13_
I71-192; 2. L ’Eva L?[mw clle dans la perspective de E’I:‘yv 1 L; N
L, o, Lo PVAangotie et e . - - ~vVanvile. i
écolooie . n:’E cectla pauvrete, p. 193-198: s ( gue. p.
ologie, p. 189-192: (V. Le chrigﬁd‘ 1 3, ; HE Théolugie et
préoccupation T tsttanisme et la femme; V. L
e P pour les jeunes. les vieux el Jes mme: V. La
gﬁ.‘otu,lmn de enfant. p. 204-203: | ux et les handicapés: 1. La
age, p. 206-208; 3. N° - 204-205; Le sens chrétien du troisier '
N 208: 3. N'oublions pas les handicapdés. p. 209 :lolhlcﬁu_
d‘ ustices et maux contemporains, I L teapes, p. 209-214: et G.
e la déeradati ; Hporans, 1l La toxicomanie_—- .
gradatt 1 . 5 o L < I i v e
on humaine. 1. Le tléau des drogues 1‘) i:}(}'ﬂﬁ)ﬂ%i&
gues. p. 2060 2o i
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B. Problématiques théologique

s enciale de Eolise Orthodoxe
. La (iuctnnc'mudig d% idEme( e s i szt
og 1989 "I-olise Orthodoxe Roumaine s ¢ s
Apres 1989 1.bg : 4 phase de transition
) s iales. respectivement dans la phase de tr
" . o ~ alc\h }LSI)C{,{I\/CUJQ 3 ’ R 1 P
i autres réalités soci . P ‘ant presgue 14
(1 c[ ociété communiste a la societe capitaliste. Durant | q; -
clas S e A ) naine noa has elabore
d 1é ¢ (1989-2003) I'Eglise Orthodoxe Roumaime na p e
AlHIEsh | LFOVmELRL - . readawe 1 DFOUT > de
fiiciellement une doctrine sociale orthodoxe ou un pt; ; ¢ e
OQirCIchic U - e on i S0l
ravail pour avenir. comme par exemple ank,. 1o e, Dans
-y sse ou les EHolises Orthodoxes d”Ameriy .
LIPSl s E‘D oy Mariani La pensée sociale de
5 - 4 et Germand Aridiil Ld e A
yuvrage du pere 1 Ie : e s e
[’ ;‘,}1\’_‘ y (Fd. Deisis. Sibiu, 2002) on criique les 1 : ; de
UEglise (kd. DeIsts. o ; oy el anermlste dé
| 'U{ iques  de  justifier la doctrine  sociaie COMNIUL Cpo
theologiques A S el omangue  d i
Couvrage L Apostolal Social.  mass  Gussi lx“ ,{ . f;{;m i
C A5 R . CPICTIY DN TR v mléaranon de i
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Orthodoxe Roumai 1 ‘ablemes soctaux de o societe
pastorales de sTimpliguer dans ies problemes s
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confemporaie roumaine. En 1992 I"I—?giisc Orthodoxe aborde fes
premiers problémes de morale sociale apparus en Rowmmanie
des cafants de la vue. [ condamnation de
avortements (1.5 millions par an). Tn 1993 on condamne un
nouveau probléme social, cejui concernant les homosexuels. fin
1991 et 1994 on envoie deg messages de la part de I'Eg]
Javeur des pauvres (image de Christ) et d
{image de 'Eglise). En 25 décembre [996. 1 Felise Orthodoxe éimet
la pastorale Jésus-Chrise - Jondement de Ihistoire, de [y culiure et
de 'unité de notre peuple. Tous ces pastorales.

documents officiels de Flzglise Orthodoxe [
fondement biblique et patristique ct répondent a des demandes et
des néeessités de notre société. Mais nous mentionnons que ces
conseils pastorals doivent se concrétiser dans un programme d
travail et d"action de "Eglise pour I'avenir.

Une premiére contribution au
soctale orthadoxe est apportée par Son Ixcellence I'Ap
Nicolae Corneanu dans Couvrage Quo Fadis? Ltudes,
commentaires théolugiques, | misaara. 1990, Trés (61 apres a
chute de la dictature commuaiste, le Métropolite Nicalae Corneanu
considérait que ¢'est une obligation rapide que I'Felise et |
les probi
conteniporain. Cest pour cela Gu'a la question de ce livre O3 vl e
théologic. dans quelle direction se dirigent les FEglives? (Quo
Vadis?) le Métropolite Nicolae oriente son discours théologique
aussi vers les problémes sociauy dans les chapitres: 1. [es Eglises
et quelques uns des grands problémes du monde daujourd’hui. 1.
Considérations théoiogiques sur le probleme de la population. D.
165-170: II. La pauvreté est contraire a la volonté de, Dieu: I .4
pauvrete et la lutte contre elle dans Ia perspective de Evangile. p-
I71-192; 2. L Evangile et la pauvrete, p. 193-198: [1]. Théolagie et
¢eologie, p. 189-192: [V, Le christianisme ¢t la femme: V. La
préoccupation pour les Jeunes. les vieux el Jes handicapés: 1. La
protection de 'enfant, p. 204-205; Le sens chrétien du troisieime
dge, p. 206-208:; 3. N oublions pas les handicapés, p. 209-714: ¢1 G.
Injustices et maux contemporains, [Tl La toxicormanie - un univers
de la dégradation humaine. 1. [e tléau des drogues, p. 268 2 je
parfum spirituel. p. 270-272: V. Sida. fa terrible épidémic du
temps. p. 273-277.
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34), le pére I3 Popescu souligne la laison
yrthopraxie ot entre fa théorie ct i Tacton.
¢ théologie sans action ou
<istentiel Dieu — honune
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entre Porthodoxie et ¢
Autrement dit, il ne peut pas exister un
axée sur le triangle théologigque ¢
sms Christ n’offre pas un programmc social ot
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emps (p. 21 ). Au

sans étre
- monde. Dans ¢¢
Sconamique povi

SOCIAUX )cufzqucs a son épogue,
révélation religieusc. qui soit fa souice e
Ja conduite mordle des crovails de rous les

nour

1

centre de la théologie orthodoxe il y a la relation entre Dheu et
1% l omme, mais cette relation n’exclut pas la Drwcuxpa{ion ou ¢

souci de I’ Eglise - communadic — pour le monde et pour Parmour

d . semblables. Méme si i"Eglise ne
“a pas une doctrine sociale chretiennce.

ela ne signifie pas gu elle n¢
qui tui punwutg de s'occuper non seulement du salut per: sonnel des

crovants, mais de s"impliguer dans e progres de 13 société

roumaine dans son ensemhlc (s 21)
Devant  les  problemes sociaux. kg
nrocessus  de suuiamsatlmx de la societd

directement avec l¢
moderne. .2 zh\,nnmcm de la sceularisation est ie modufl de 1a
ine sur les énergies

theologie occt demdk par 1'absence de ia doctr
¢ dans Son transcendance et le monde a

pestorianisme
la

$’engage pas dans la politique.

ise se t_‘,('vnfrc'-mc

non-créées Dicu a €té isolé
été cantonnée dans son Lipanence. mais par le
ecclésiologique, cultural €t cocial ou par la séparation entre
divipité et I7 humanité en C heist ou par la oup(uatmn entre Jésus de
histoire et Christ de la gloire.
Pour tenir téte a cette snuatmn nous devons rester fermément
ancrés dans la Vérité de foi de I'Eeriture et de I Eglise non-separce,
¢’est-a-dire crotre avec force en Christ, qul est en méme temps Dieu
péel. mais aussi Homme réel. pour dépasser la  séparaiion
et Phumanité de Christ, entre Jésus de
,qui a fermé la divinité dans le ciel et
56, pm\/uuuanf le
rontons si

nestarienne entre ia dwmm
I histoire et Christ de ja glot
a isolé homme dans imanence du monde ¢fe
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intensement. (p. 7-8)
[’ Bglise chrétienne orthodo
totale avee le monde moderne sécularisé cont
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ormément a des

antinomies irréductibles et insurmontables:
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La dernicére antinomic
o o ;{v antinomic entre la théologic et le monde s¢eulari
siste dans e fai s T o - de sceularisé
e 1s le fait que "'homme croit que a Faide de la tecl Pl
t de la science peut détermi : ‘ & Vel WAL
époque ; ) pu{n déterminer le monde ot la maitriser. ¢ ‘41;
que  de la technocratie  a ; . cle
A ¢ & produit de  grand
Eerlosivnss r i it de  grands  domi
iy lqu i et a 7?!\%‘ I’ h()lnnla ddn( e “i\l‘l de [‘ \VI(- l nages
1) T T s } ne e
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surprendre Ls e © 5 LYo as Sl Ccapabie 3
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tenir compte des lois de Dicu existentes dans la nature des choses ¢t
des étres humains. (p. 6-7)

Une autre problématique de la doctrine sociale du pere D.
Popescu est fa position chrétienne vis-a-vis de la société capitalisie
et communiste.

En dépit du conflit d’enire elles, d'entre le communisme et e
capitalisme, toules les deux restent dans leur essence athéistes.
comme prodiit de [illuminisme. (p. 29)

Le svsteme communiste a cherche d’imposer Tathéisme tant
dans la sphere publigue, que dans ia sphére privée. Dans ce sens, la
doctrine communiste a ¢té athée et orientée conlre 1a religion. La
société communiste a €té collectiviste, basce seulement sur tes
intéréts collectifs, en excluant la personne et ses droits. L économie
communiste a éé de type communitaire. basée sur les biens
communs. Mais il v a une différence totale entre les principes
chrétiens et le systéme communiste. La communauté de Jérusalem
Stait un idéal de la vie chrétienne et elle ne s est pas répéide dans
Chistoire  du  christianisme.  Elle  avair une Justification
profondément religicuse el spivituelle tandis que le compnisme
avait une base matérielle el économique. Le COMMURISHIC avdil
comme normes et lois fa lutte de classe. la force el la violence, le
chantage. la haine et le mensonge. Dans le christiansime « la base
de la communauid érait la foi inléricure el non pas la terreur
extéricure. Le christiansime n'a pas essayé de changer la sociélé
par la haine de classe, mais par amour. Les relaiions humaines
pendant  le communisme Staient  basées sur e dicton  faux:
illuminisme. justice, égaliié. fraternité. {p. 27)

Par la suite, la docuine et la sociéid communistes étaient
sécularisées, parce qu'clies se basaient sur jes trois principes:

I*autonomie, Panthropocentrisme et la technocratie.

Le svstéme capitaliste ne nie pas la religion. mais il ne la tolére
ou ne Iaccepte que dans le systeme de la vie privée. Cetle position
suppose deux conséquences graves: la religion est marginalisée ou
excluse de la sphére de la vie sociale et le pluralisme religicux.
Cette dichotomie (entre ['Evangile ef le mondej gui Himine la
religion de la sphére de la vie puiblique a deux conséquences
majeures pour I'Eglise el la société. D une part, si la religion n'es
plus win probléme publique, mais un qui est privé, alors chacune
donne naissance & un pelit groupe selon les propres CORVICILONS
subjeciives... d'autre part, le pluralisme religicux soutcint par le
suseeme capitaliste méne d 'une maniere inévitahle & la submination
i role de 1 Eglive. (p. 30}

I_,C svsieme  canitalic
systerne  capitaliste  concernant la sociélé se  hasc
SOCIEE s ase sur

Pindividualisme et
aavaitsme et sur la propriété arivée T ¢ .
est une économie de marchl' (J(P‘i llcllt privee. . cconomie capitaliste
o S ¢. Celle-ct reste tributaire o
g : oSy s ) e cd Pl uke culiiire
autonome, détermine 'homme de s enoee culitire
- e N engag

laccumulati e ger dans la course de
Caccumulation de bicns, e j iy
. ’ Sooen one voeul Cnluy s Sed IR
Dicu, il cherche & imposer & | vouiant piuy. savoir de e loi de

’ ber 3 (3 SO 7 TR iyt o . .

Dans fa vision du the :J o nalure ses propres lois. (p. 31)
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planétaires et qui Sulm} gique. quia touché des  proportions
4 2 714 )["(‘}’)'IAC»SSiV menl E- ¥

sur la terre. (p. 31) iy ement la survie de Ihomme

Du point de vue juridi g
o ”E,, " ¢ vue J‘unduﬁuc. le systéme capitaliste plaide pour fes
Node [ Rromme et maintes tois des minorités, F :

el e G4 i : ~noglndrall Lo
capriaiisme it une apologic de fa liberié, qui se transforr
iibertinage. W e e

Les deux systémes soci
sy IXSystemes sociaux sont arrivés dans une crise of
aue a ja séeufarisation de Mhomme mod e e SRS, o

sy sation de ime modermne et de fa sociéié, /

cosmolosio me e i T - ; Tinrkeliony

i //(/(,IL maderne est la cosmologic autonome ou athéisie. 1 7
O R P DI ot i o O
jue osmologie orthodaxe est théonome. en  affir
presence de Dieu non seiile ; i Ll
se non seilement dans |'dme de 1 honm
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dans la sociéié et dans le cosmos. ( p. 30) e

N \ tous ces problemes sociaux, fe pére D. Popescu fait ap

SO uisons etaux arguments patristiques e
1 {). B b . - - g .

feu est communton d’amour. Saint Basii le Grand dit

aue existence ;
jue existence de Dieu est amour. [ e pere Stanil

pel aux

s A
etk dundy oae art
juc fa Sainte Trinité est fa structure de I'amour supréme

e La messe a le réle A
ok bkr(/'tl le réle de erder la communion. L cucharistic
artloujours  accompagnée  par  des (‘i'f‘ipcs (

philanthropie sociale.
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o1 Geén. [, 28, Saint Rasil le Grand di¢ que 17hoy

5 ‘ VIV s cof
uli ¢tre sociable. e

[ & A eerri s a0 vats . .
; christianisme a un horizon sociai parce que le salut
FOvant ce rdalion o : iy o
7 %1 croyant se réalise en fonction de nos semblables
composent la socicté. (p. 24) G
3. Les Saints Trois Prélats 1
1 aints Tross Prélats ont organisé "assistance social
< i > IO S o b SSistanee s i
W ont soutenu  "ouvrage philanthropique:  école
nopitaux, orphefinats. . o
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0. Les Saints Peres ont change la notion de propricte. Dieu
est le propriétaire, et homme. te gérant. La richesse ost
an don de Dieu. qui S utilise selon les lois divines.

7 [ e rétablissement de fa dignité humaine par I"abrogation
de 'esclavage. Le dépassement des divisions humaines
ayant comme principal élément les pauvres et les riches.

En conclusion, le théologien roumain considere que fa le

respect des Peres et des Saints Trois Prélats est pour nous une

occasion d’inspiration et d’appel a la pratique d’un christianisme
qui combine la dimension spirituelle avec fa dimension sociale de la
responsabilité chrétienne, en montrant que notre devoir en Christ et

dans I'Eglise est de militer pour un christianisme intéeral. (p. 33)
111.  La théologie orthodoxe et Ia politique

a) 1 Eglise orthodoxe et Détat roumain post-
communiste.

L 'un des grands théologiens contemporains. le pere [. lea.
soutient que les relations entre 1. Eglise orthodoxe ct ["état roumain
se sont ¢tablies en fonction de la conception politique de 1"état
oumain et non pas conformément 4 la doctrine sociale orthodoxe.

[ crat libdral a offert a L Eglise | autocdphalie et le patriaredt,
'étai communiste « garanti. au prix de sa retraite publique et de sa
manipulation propagandistiquie,  Sd sécurité el sa  position
dominanie parmi les auires culies. et Détat posi-communisie la
(ransformée dans une institulion f{)l’l(‘fﬂi’l'lt’iﬂ(l!d de 'état avani un
vole moralisateur dans la cociété (a morale chrérienne Sieint Ve
comme une forme d idéologie posi-totalitaire). (La pensée socitale
de I'Eglise. p. 560)

A premiere vue ¢es affirmations pourraient paraiire choquantes
of révoltantes. Mais en lisant la Constitution de la Roumanic de 1"an
1991, nous pouvons saisit que U'Eglise Orthodoxe n’est pas méme
pommée institution, mais un simple culte religieux. {L.a Constitution
de la Roumanie guidée selon jes constitutions des autres pays
européens mene un pluralisme religieux confromément auguel les
Eglises ont un role social-philanthropique ou tout au nius moraliste.

Art. 29 — La liberté de la consctence

L a liberté de la pensée et des opinious. ainst (ue in

liberté des croyances religieuses ne peuvent pas ctre
limitées sous aucune formie. Personne ne peut pas ére
forcé d adopter une opinion ou d adhérer a une croyance
religieuse, contraires a ses convictions.
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e 7état fa.'l'que a I’épard de la relicion pposition
Le pluralisme religicux ¢ P,
 Eatise Om‘mdoxg cux  conformément auquel
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u point de vue doctri o 20
N on )eU(t-UmdhCﬂlCOlOgich}:
o ;mv:i, ut pas harmoniser la dualité traditionnell
gt ncjf\,mz avee la séparation démocralia e
Jouvoir législatit exéeutif of indi nocratique entre fe
ks gl u\;uuhf et judiciaire (Vétat n'a pas d
i ipes cnrctiens et de morale chrd a pas de
orale carétienne).

39




¢ nationale, parce

2 L Eglise Orthodoxe ne peut pas o pare
2 que “toute Fglise est en meme temps locale et
i >
universelle. . o
2ol Orthodox o as exerciter sa liherie
3 L’Eglise Orthodoxe ne peut pas exe

¥ 4 S aacictee atarietlemer Nar
prophétique tant qu elle eat assistée matérietlement

Pétat (p. 355)
by La position de I Eglise Orthodoxe Vis-a-Vis de
Iintégration curopéenne. :

Dans une étude remarquable
modeéle trinitaire et/ou mécanisme victimaire
4/1992. Sibiu, p. 32-43) prisente peut-¢tre . -

ogia (e a Mépard de le spective d'une burope
théologique orthodoxe d lcggld de la pClS])bC‘U?e d .XH: [~,;C
chrétienne. Apres la présentation des deux modeles pour [ urope.
la source grecque: sous le signe de I'identique et de la connaissance

le pere loan lca jr. L'Europe
(revue Transilvania 3-
la plus solide position

et la source judaique: sous le signe de " Altérité et du lcmoxgna_\qh
ci offre et le paradigme chrétien (I'Burope = modeie

le pere | . ’
3 " 5 T . P Sy L -
la variante personnaliste). Dans ce sens. on soutient gue

trinitaire, : , A
["Curope est née a Nicée en 325, en méme [Cmps que e premie
P 1 g - LRI N - . ‘ . ‘:" X
olisc chrétienne. qui 4 formulé le
personnalisme

Synode Oecuménique de 1k

Credo arthodoxe et le dogme de la Sainte Trinité. Le iSmc
chrétien se base sur Christ Dieu-homme. En plus, le _pez's.«‘)_mmhrsnk‘
la relation entre personne et communion. Dans

chrétien est axé sur ! iROE. Bane
le programme politique chrétien la personne represente le projet

théologique-politique définitoire de I"Europe.
Cette relation entre personne et commumuch est
suivant schéma théologique-politique: ‘
Nationalisme, Demgcr’atic.
Totalitarisme Confédération
Fanatisme [‘»()l ,
Collectivisme Communaute

Régressif ; ' -

3 1 Stiorira phedtie caoulivnc dew
Dans le prograpumne social-poliique cheétien on sou 1b‘m
ement

idées fondamentales de fa philosophie russe: le mouve
| d"incarnation ou d’extension du Logos dans toutes
dogme trinitaive. La Sainte Tiiniie et

axée sur le

Progressive

incarnatione les
choses et les événements ct le
-e prooramme social.
£ ZTQ\il(:;;bstexlltialité — Comimunaute - Cunfédémtion Ou. comfnent
disait pére Floreaski, entre Trinité ¢t géh%‘a}ng tcrgam rfon da.tgx\. )
I inwégration de la Roumanice dans E”Um(n} Européentie - est
qu’un probleme politique. mais aussi un probleme culturel et

3 A R PRl S S -
spirituel. Dans c¢e sens, pere D. Stianitoae disait que ia Rownant
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un pong eatre Orient et Occident. ot les étrangéres appelient cette
werre sainte Le Jardin de la Mere de Dicu. e méme théolosien en
parlant de la latinité orthodoxe, montre que ia Roumanie L\E un
noeud de liaison spirituelic entre Orient ¢t Occident, parce guc par
lorthodoxie eile est en liaison avec les peuples de 'Orient de
FEurope. et par la latinité elle est en communion avec [es peuples
tating de I"Oceident.

En dépit de certains théologiens et intélectuels qui piaident pour
Fopposition et la séparation totale entre Orient et Occident. fe Pape
Jean Paul le deuxieme considére que I'Fglise catholique de
"Occident et I"Eglise Orthodoxe de I'Orient sont les deux poumons
du christianisme mondial.

Aujourd’hui plus que jamais il est besoin d une Europe unie
non seulement économiquement ou politiquement, mais aussi d’une
Europe unie du point de vue chrétien et spirituel.

A La théologie et e cosmos ou le probicme ¢eologique

Dans la théologie dogmatique orthodoxe. la relation entre
Phomnie et le cosmos - selon le pére D. Staniloac — g une position
particuliere. Autrement dit. "homme 4 "aide de la grace divine peut
pan-humaniser le cosmos, ¢’est-d-dire le conduite vers Ia pertection
ou il a la possibilité. en refusant li collaboration avee Dieu.
d arriver a une cosmicisation de I"humanité.

Mais dans la période moderne. la relation entre Phomme et le
cosmos s'est déteriorée de plus en plus. de sorte que ["homme cst
arrivé a un contlit grave avec la nature. Les organisation laiques ont
fait des efforts pour la protection et le soin de la nature par la
création des partis, universités et programmes écologiques. Mais
concernant natre pays, on peut observer qu'en dépit du, fait que la
polution n’est pas si forte comme dans les autres pays curopéens.,
pourtant le Delta du danube et les grandes villes industrialisées ont
de problemes avec le milieu ambiant.

Le peére D. Popescu considére que tous les problemes
écologiques ont é&é provoqués par une cosmolagic  awtonome
oppaség a fa cosmologie chrétienne. qui est théonome. Cetie
conception sur la cosmologie autonome met en évidence e fait
qu’il ne s’agit pas seulement de "autonomie de la raison humaine
ou de "homme, des sphéres de vie sociale te culurelie, mais du fait
que le monde elle-méme dans son ensemble est concu come e
grande machine qui tonctionne par elie-méme sans Ey“intcrvcntion
du Créateur. (D. Popescu. Orthodoxie ei coniemporanditd, Bac.
1996, p. 201).
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i) [a conception déiste de 1a culture sécularisé isole Dieu
dans Sa trans scedance, et e monde devient autonome.
fonctionne comme une machine par etle-méme.
I.a tendance anthropoc entriste conformément a laquelle
PPhomme prend la place de Dicu et devient maitre
absolu de la création. La crise écolgique est due AUSST &
I"auronomie de Phominie par rapport a Dieu.
5 e monde est similaire & une machine gue 'homme
exploite a Paide de la technique au maximum sans faie
ap*)e. aux lois de Dieu.

A cette crise écologique. fe pere D. Popescu répond avee le
modéle christologique chrétien. L'Fglise a soutenu une cosmologie
théonome basée sur fa foi dans un Christ cosmique. clest-a~dire
Christ Créateur de la raison de choses. mais aussi C hrist sauvenr Oit
restaurateur de I'homme et de fa création.

Son Excellence Nicolae Corneanu  offre  trois solutions

possibles & ta crise écologique.

remicrement, la référence biblique Gén. 1. 28 ne se ldp' orte
pas a une déconsidération de la nature. Les J!‘p\.x&ii 5 bibliques de
roi de la nature et maitrise de la terre ne signifie pas une maitrise

comme exploitation, mais le fait de servir ¢f d utiliser sagement la
aatuce. Dans ce sens. ia nature n'est plus quiun bien. mais et
maison ol vit [ homme. le milicu ol i vit et quil doit protéger.

Deuxiemement. dans la spiritualité orthodoxe roumaine inais
aussi dans celle occidentale. le cosmos a été tellement appree cié. de
sorte qu'il a été personnifié. Le chrétien arthodoxe congoit la naturc
comme quelgue chose de vivant ¢t d’animé, non pas comme
guelque chose dabstrait ou de fermé. Cest pour cela que souvent
on disait fe frére soleil oul lu soeui lune, le frére vent, gui ne sont
as de figures de styles, mais des réalités communes a la spiritualite
chrétienne.

Dans le méme sens, dans la spidtusiité orthodoxe il v 2
beaucoup de pricres de sacralisation de la nature et des éléments

cosmigues.

En plus, la conception a I"égard de la nature est une conception
ositive., Saint Maxim dit que le cosmos est une Eglise ol on
célébre une liturgie cosmique. A cause de cela. les geus doivent étre
instruits pour savoir servir et aimer ¢e ¢osmos conune i tempie de
E) u. mmnrnzm Nicolae Corneainn. Quo Vadis?. Timugoara.

G0, p. 190-191} .
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RETORICA AMVONUELL
Jde Nadia Obrocea

Se manifesta n prezent un intercs special pentru textul de
facturd religioasd, o atitudine de recuperare. de valorificare a
acestuia, din perspectiva unor sfere discipiinare diferite. O
abordare pertinentd si interesantd a textului religios se realizeaza
prin prisma stilisticii tunctionale'. acceptaren existentei stilului
religios oferind o zond de investigatie complexa pentru studiul
specificului acestuia.

O prima interpretare de natura stilisticdt a (extului religios,
in varianta biblicd a acestia, U apartine  Lidiet  Stirlea.
Cercetdtoarea defimiteazd stilurile literare romanesti. analizand o
serie de texte si diferentiind cinet nivelurt de orsanizare stilistios
Hiterard (ficcare nivel contindnd un ansamblu sau mai multe. de
trasaturi lexicale, morfologice. sintactice. fonctice i prozodice),
In opinia sa, varanta biblicd sc situcaza la nivelul variantei
neoficiale a diasistersului stilistic literar. mai exact in zona
structurti non-artistice a acestei variante fihere.

O orientare  speciald  inspre  domeniul religrosului.
marcandu-se astfel sfargitul unet perioade de tabuizare. s-a Proc
dupd 1989. Textul de faciurd religioasa a fost supus unor ample si
prolifice investigatii, intr-un intens proces de recuperare a acestel
sfere de cercetare. .

Se remarcd, in acest sens, contributia lui Marcu Mihail
Deleanu fa o analiza din perspectiva stilisticit functionale, a
textulut religies. Cercetdtorul susgine existenta umai stil religios in
imba roména literard. aduclnd argumente de natwrd jexicald.
sitacticd st stilistica. Studiind sdlul reiigios, Deleanu accepti

e

us

" Penicu o bibliogratie selectiva. a se vedea Ghieorche Chivu, Chvidizanie

cultura (. arfi asigpi limbajuli bisericese actudd., Bucuresti, Fditura
Academici Romane, 1997, Marcu Mihail Dieicanu, Siifuf religios ad limbii

itura Potirom., last

romane liserare, Dumitva Wrimia, Jntroducere m stiliseeza Y
V999 Lidia Stirlea, Delimitaren siiluriior liierase sentanesti it Ustudi de
limbd Hiterard si fiiologie™. I Bucuresti, 1972,
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diversificarea acestuia in variante specifice de realizare. “Ca orice
stil fundamental, stilul religios are variante in textele teologice
fundamentale (Biblia si scrierile Sfintilor Péarinti), in cartile de
strand. cartile pentru preot, in pravile. canoane. in vorbirea
preotilor, in limbajul revistelor bisericesti. in Ijucriu‘ile didactice.
de exegeza religioasd si de istorie bisericeasea.™

Semnificativa  este cercetarca instituita de  Gheorghe
Chivu. la nivelul limbajului bisericesc actual. Specialistul
analizeazd  fenomenele  lingvistice de  natura  grafica.
moorfologicd. sintacticd si lexicala, .care caracterizeazd acest
limbaj. In urma examinarii textului biblic i a altor scrieri de cult
contemporane. Chivu insistd asupra ideil existentei in limba
literard moderni a unei variante functionale, specifica limbajului
bisericese. individualizatd prin numeroase particularitati de tp
arhaic. In conceptia sa, limbajul religios (prima variantd culta a
limbii romane) reprezintd o variantd paralela a limbii romane
literare. “Departe de a fi un simplu stil al romanet literare actuale
(prin definitie laicd). limbajul bisericesc reprezintd. in aceasta
perspectiva. o varianta functionald paralela si echivalenta cu ceea
ce am putea numi limbajul laic. La fel ca acesta. dar in modalitati
de exprimare mai putin diverse §i evident conservatoare. limbajul
bisericesc se ilustreaza prin scrieri beletristice. de tip tchnic. st
stiintific sau juridico-administrativ §i tot asemenea lui si-a creat.
chiar daca mai tarziu, o varianta vorbita.™

Realizand o introducere in stilisticd. Dumitru Irimia
defineste si investigheaza stilul religios ca stil functional al limbii
romane literare (conceput ca variantd de utilizare a limbii
corespunzitoare specificului unui domeniu de cunoastere. adica
bazat pe mesaje specializate in legatura cu un anumit tip de
cunoastere si de comunicare). Stilul religios reprezinta  stilul
corespunzitor cunoasterii si comunicarii de tip religios. in
conceptia lui Irimia, stilul religios se dezvolta in doud variante.
relativ diferite. relationate celor doud moduri de a fi ale textulut
religios si de realizave a comunicarii: varianta cartitor sacre fixate
in scris. neschimbate, indiferent de spatio-temporalitatea intrarii
(introducerii) lor in procesul de cunoastere si varianta textulut

> Marcu Mihail Deleanu, Stilul religios al limbii romdrne literare. in "Limba si
Literaturd", vol. [I. 1997. p. 38.

Gheorghe Chivu, Civilizatie si culturd. Consideratii - asupra limbajului
hisericese actual, Bucuresti, EAR. 1997, p. 15,
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liturgic si al rugziciuniiA de natura oralad (dar care au ca punct de
p'lecare texte scrise. “In amandoua variantele. stilul religios se
situeaza 1n interiorul limbii literare. care pistreaza insd. in
l§gﬁtur‘é cu o solemnitate stilistica specifica, un fond de modele
sintactice care se sustrag evolutiei limbii.™*

’ In secolul al XIX-lea. dominat si de o paradigma de tip
retoric, s-a dezvoltat preocuparea pentru modul in care retorica ar
putea fi aplicata la necesitatile speciale ale diverselor ipostaze ale
:ﬂlllului religios. Acest secol. continuator al unei traditii relbricc.
m;tituilé in secolul precedent, provenitd din mediul scolit -
principalul centru de suport si de propagare. initial de amvon si
L}[tel’iOl‘ profana- si din alte tipuri de manifestare a elocventei. este
fundamental pentru dezvoltarea retoricii amvonului. Starsil
sccolylui al XVIII-lea se situcaza in centrul orientrii de tp
retoric prin Retorica. adicd invdldtura si intocmirea frumoasci
cuvantari (Buda, 1798). "Prima manifestare a retoricii in cultura
f‘oméné este. ca si in Romania occidentali, tot textuala. fenomen
important pentru formarea unui aspect "monumentar" al limbii
lltcm}m romanesti. Este vorba. ca si acolo. de directia lor savanti.
cruditd. stand incd din epoca veche sub puternicd influentia
retorica. Aceasta etapd este urmata si. uneori. dublata de aparitia
de texte teoretice care pot fi si ele subsumate direct sau indiréct
acestul filon retoric. Avem de-a face cu o dimensiune retoricd a
culturii si a limbii literare, pe care o putem descoperi inca inainte
de s‘eculul al XVIII- lea si care devine tot mai explicitd atat ca
teorie. cat si ca practica a srisului romanesc in cursul secolului al
XIX-lea."”

Mircea Franculescu a reconstituit istoric imaginea retoricii
romén@sti in secolul trecut. realizand si punind astfel in circuitul
cqllurxL o antologie a tratatelor de retoricd din acea perjoada
(Carti romdnesti de arta oratorica).

' Trebuie subliniata importanta Cursului de rerorica al lui
Simeon Marcovici, in instituirea unei preocupari leoretice de
nz’uu.rz“t retorica in zona religiosului. Abordarea Iui Marcovici
trimite, prin cofiguratia retoricii sale: izvodirea. asezarea, actia.
unimea, la retorica antichitatii. Tratdnd aceste componente ale
retoricii antice, Simeon Marcovici, le studiaza si la nivelul

. Dumitru Irimia, Introducere in stilistica, lasi, Policom. 1999 p. 166.
\lle_ana. ()a'ncea, Istoria stilisticii romdnesti, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica. 1988, p. 25. . '
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retoricii amvonulul. "Flocuenta :;ji}‘:\/a;ex'lui‘i,‘ez;tsau 'Lﬂ»u:umﬂ \,u E
ata un sujet al credintei sau de moral. in Si‘(]i’lt.l:LI jertfelnic al
dunme"ciréi trebuie sa cuvﬁn‘{ém' cu mare %‘.i'rlti‘l‘%f.‘;l'i.lc, cu fc.aAn}af
apisatd seriozitate. umilintd si cucernicie.  Stlul oz(‘,it::mil%%
bisericesc urmeazd a {1 intlorit greu $i plin de mare cuvimti. Adi
rebuintd neaparatd a intercsa .du./jt!} 'ascul@tm_n[o.r prin
dulceatd si armonie; ochii lor prin ’inc.hxpuu:z S d_cscnel:i vioaie si
patrunzatoare; duhul ior prin deslusirea. ;émm'frca. sl n."utinmea
ideilor si, in sfarsit. inima st suflewul 1(.\?‘{;‘&(‘{{1 repeZiciuned,
infocarea si intdratarea miscarilor celor mai 1ufgrlj’ : SR
O altd cercetare situatd la nivelul retoricii amvonulur, 1t
apartine lui [lie Benescu. autorul un-c:i ifqorici prac(icxz pc’mru
seminarii. Practica pe scurt in esplicaliile retorice. Benescu
adopta sistemul traditional de organizare a materiel (e \<>}dUl
naratia. confirmatia si peroratia), dezvoltat in EI'!QHXCIH.\i fr;ﬁ;ar;n
prin’inveime. asezarea dovezilor, propozilie $i. Tn‘xpz’z:@irc‘? ei in
cuvantare. intinderea prepozitiei in period st prin z,adgugzu‘c.
cresterea in felul doveditor, cresterea inireprinderii :;i‘%mscz_u'f:z
patimilos. Attornl  msistd  asupra com;‘mnenmimi. (Ef:spor;'ma:,
inventiune si elocutiune, ilustrand problemele teoretice cu {?!la{(‘?
din domincalele s p(m egiricele lui Hic Minat ”Noi‘ VoI \.fcn'bf
numai despre felul sfatuitor st doveditor: cei dint@r pentru ca
trateaza cum trebuie sa sfatuim §i sa indempam spre cele bune; ccl
de-al doilea despre lau f{;‘iu sfintilor si deespre prictnt in care se

este

eserseaza un predicator.’
Un interes spccm: pentru retorica amvonului a manifes a§
arhimandritu! Dionisie. In lucrarea sa. Principil de reforica §i
clocuenta amvoralui. retorica este stilnfa de a elabora discursuit
pentru 4 convinge un auditeiu. in acest sens. pu este suficient ca
autoru) discursului si formuleze un pian bun §i argl,lmcmg:
puternice, ¢i si utilizeze in discursul sau si figuet (loc comun ai
ilor romanesti din acea perioada).” e
Aceste preocupdri care marcheazd instituiren retovict; i
cultura romand ("Retorica in sensul cel mai vechi apare la noiss

retoric

C Simeon Marcovict, Curs de retorica, T Cdrd romdnesin dooarid ardioricd,

Bucuresti, Editura Minerva. 1990, p. 119,

“le Benescu, Practica pe s
2 i ) | ! )

arid oratoricd. Bueurest, Fditura Minerva, 199G, po 188, o o

8 Vezi Heana Qancea, fstoria stilsicti romdnesti, Huacurestt, bditura Stuatficd

si Enciclopedicd, 1988.
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qurd fn esplicaiiile reiorice. i CArli reinidnesin

faptul e i firesc intr-un domeniu in care ea mai poate pastra ceva
din semnificatia originard de arta a discurului si anume in
domeniul elocventei bisericesti.""), trebuie continuate printr-o
reconsiderare actuala a retoricii. apta sa elucideze problemele
relationate unui discurs de tip persuasiv.

Cercetarea de fatd isi propune prezentarea. intr-o manierd
generala. a aspectelor caracteristice retoricii amvonului. Pentru o
analiza dm perspectiva retorica a predicii (lat. praedicae) sau
omiliei'? (¢ gr.omilia), termenul de retorica trebuie utilizat laro
sensu. depasind sfera lui elocutio (ca teorie a figurilor). care
instituie axa paradigmatici a retoricii., prin introducerea
dimensiunii sintagmatice a acesteia: inventio si dispositio.

Se poate realiza astfel un studiu al nivelurilor inventio si
dispositio, prin prisma argumentdrii (selectarea argumentelor s
realizarea unui plan al discursului care implica ordonarea
argumentelor), studiu al macrounitatilor discursive (unitati
transfrastice), legate de o receptare lingvistica si pragmatica a
textului, precum si o interpretare a elementelor specifice zonei
clocutio. elemente concepute ca strategii argumentative

Predica reprezintd un discurs cu functionalitate multipla''.
apartinand  cultului  divin public. Retorica traditionald a
diferentionat trei genuri retorice sau situatii discursive (definite
prin operarea unor criterii (ematice. textuale. emotionale.
temporale): judiciar. deliberativ si epidictic. Aceste genuri
discursive  trimit la modele functionale specifice. predica
apartinand, precum discursul politic. textul publicitar. utopia.
genului deliberativ. “In cel de-al doilea gen. deliberativul sau
discursul persuasiv prin excelentd, autorul incearcd sa determine
publicul sa gandeascd sau si actioneze ca el. si-i inculce o
anumitd opinie sau decizie; este cazul marilor discursuri
ideologice de naturd politicd sau religioasa.”'*

Predica (discurs persuasiv. prin excelentd) se situeaza
astlel (alaturi de discursul politic si de cel publicitar) in centrul
macroretoricil, reabilitata de Chaim Perelman si Lucie Olbrechts-

? Ibidem, p. 52. A
" Desi tratatele de omiletici realizeazi o tipologie a predicii. aceasta nu se
mentme in practica, omilia identificindu-se cu predica.

" De a explica textul Sfintei Evanghelii, de a provoca adeziunea publicului.
ddlCd de a propovadui cuvantul [ui Dumnezeu.

? Daniela Roventa- Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Bucuresti,
Editura All, 2000, p.18.
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Tvteca.”” Noua retoricd nu este arla vor/.n'rii e[ega;n/.e (aAr.s‘ hene
dil%zndi), ci teoria comunica.“u*i.i persuasive. “As.ta.zll cand d:itm
pierdut iluziile ragionalism‘ulm Sl a}e po771t1vx.smulm si Cl_nd ne ,-Ellm.
seama de existenta notiunilor ccxnfuzg st de ln]p(.)l'tal.lﬁa JLIdCCEELIwOl
de valoare. retorica trebuie sd devind iar un StL.ldvlu viu. 0 tf:bﬂfCﬂ a
argumentatiet in problemele umane i o loglcav a k;udeca:tlli)l de
valoare.”I4 Argumentarea c91lst1tme din aceasta perspectlva axa
fundamentala a discursului. In viziunea lui Perclm’an si Olbreicl.]ts—
Tyteca, argumentarea este definitd drept “studiu al l.ehx?lcn!m
discursive permitand producerea sau argumentarea adeziunilor la
tezele prezentate™"” 4 o

In discursul religios de tipul predicii. discurs a carut
infrastructurd este retoricd, argumentarea este fundan?emal{l:
“Contrar opiniei lui Platon, ba chiar a lui Af‘istotel. sia lul
Quintilian, care se straduiesc sd gaseascd in retor'lcé rag?namcme
de tipul celor ale logicii. noi nu credem ca retorica ar f’l<d.0‘<11‘ un
expediment mai putin sigur. care sd se adreseze naxvtlor.;;f
iognorantifor. Existd domenii, cum este cel al argtunczﬂgttm
r;ligioase, al educatiei morale si at‘Eistice- al ﬁl?:skcl)gxeL al
dreptului, In care argumentatia nu poate {1 dec?tt retorica. " o

Argumentarea, care promoveazd adeziunea epistemica. in
varianta teoriei moderne a limbii si a discursului. inlpllciatat
componenta elocutio (figuri), cat si inventio. disposito (care
presupun selectarea si sistematizarea /ordonarea argumanclor?.

La nivelul lui inventio (euresis)/ invenire quid dicas.
predicatorul realizeaza selectia argumentelor, ludnd in consid‘erarc
loci communi. utile oricarui tip de subiect tratat, (opol konoi care
reprezintd infrastructura argumentarii. : ]

Predica. precum orice discurs argumentativ. se lzazeaza pe
premise argumentative: fapte, adevaruri. prezumtii, vz}!on-
ierarhii, toposuri.‘7 Predicatorul transtera asupra concluzj.rl(.)r.
adeziunea acordatd premiselor. Tipurile de argumente suscepu‘blle.
de a genera adeziunea la teza predicatorului apartin Sl’Cl'ﬁfl
realului: fapte, adevaruri. prezumtii si preferabilului: valort.

' Vezi Chaim perelamn si Lucie Olbrechts-Tyteca, La nouvelle rhétorique.
Traité de I’argumentation, Paris, PUF, 1958.

" Chaim Perelman si Lucie Olbrechts-Tyteca. Op.cit., p.40.

" Ibidem. p. 3.

' Ihidem, p. 39. o

'7 Vezi Chaim Perelman, Le champ de I'argumentation, Bruxelles, Editure de
PUniversité. 1970, p. 38-40.
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terarhii, toposuri. Elementele care prezinti un grad mare de
credibilitate sunt reprezentate de fapte (actiunile lui lisus. taptele
Stintilor  Apostoli) si de adevdruri (reprezentate de dogma
crestind).

Patternurile comunicative existente la nivelul continutului.
din sfera preferabilului, sunt valorile. ierarhiile. toposurile.
Valorile la care trimite in permanenta predicatorul sunt valorile
crestine (binele- valoare universald: virtutile crestine: iubirea.
credinta si speranta) dotate cu maxima eficienta persuasiva.
Divinitatea se instituie ca fundament al valorilor (st este
recunoscutd astfel in majoritatea ideologiilor ). “Spre deosebire de
valori. ierarhia analizeaza doud paradigme intre carc se stabilesc
prioritati valorice.™® lerarhia actualizata in discurs de citre
predicator. este superioritatea lui Dumnezeu in raport cu omul.

Prin urmare. punctul de plecare al areumentdrii in predicd
este conceptul de consens/ acord/ adeziune. obtinut pe baza
laptelor. adevarurilor. prezumtiilor. valorilor. ierarhiilor sl
toposurtlor.

Setul de argumente formulate de predicator reprezintd un
suport in prezentarea unei teze. Un argument contine, intr-un mod
subtil sau nu. o tezd secundara. Teza finald, vizata de predicator.
este numitd doxd. “Tezele admise sunt fie cele ale simtului
comun. fie cele ale reprezentantilor unui discurs determinat:
stiintific. juridic, filosofic sau teologic. Statutul epistemologic al
tezelor este variabil: fie afirmatii elaborate in cadrul unui discurs
stilntific, fie dogme. fie credinte ale simtului comun. fie pur si
simplu propozitii care au fost admise de interlocutori intr-o etapa
anterioara a discutiei”."”

Predica (ortodoxa) care actualizeaza Predica de pe munte
a Mantuitorului lisus Christos, care a separat in acel moment Nou/
Testament  de  Vechiul — Testament,  instituind  originea
crestinismului, este. in general, dogmatica, indiferent de subiectul
tratat. Explicand pericopele evangelice si apostolice. citite in
timpul Sfintei Liturghii, predica este si exegetica.

Argumentele utilizate de predicator in discursul siu, a
carut  finalitate este provocarea adeziunii si modificarea
comportamentului  publicului  prezent. in sensul practicarii
credintei. a virtutilor. sunt multiple. In sfera acestor argumente se

" Daniela Roventa-Frumusani. Op.cir. p.48.
" Chaim Perelman, Op. cit.p. 26.

51




situeaza urmdtoarele tipuri de silogisme: entimemda,. eplciﬁizﬁifé
soritul. Pentru a exemplifica aeeste‘ arggment)e,l ar sxlei e
caracterizate prin ﬁgun;alitate (hgu\rlv) e'XlSle.ntL a H}Yeptllﬁlsqdeam"
vom utiliza predicile Inalt l?x‘eix Stintitului Ant%).ltx.g An ;rioadé
Mitropolitul Ardealului, rostite in C?{tfidl'alfl dl.nlk lle{l,} 1)(3?}1[ i
1982- 1989 si publicate in volumul 7(z{cu1~f noi lu ‘I;cxvc \ lél.e de
Soritul, un tip de argumentare 1.nst1tu1ta prin ?CL{H];I e d¢
probe. de argumente, este frf:cvent utilizat de.pre(cjhczli’lot()id‘zumm
asigurd coerenta discul-suhu: “Pl{n111¢zeu ‘viea leP a 1i s h;
unitate. Vrea ca Biserica lui sa hf: una. S{.anl.u ) iv?w{l[i e 1
Epistola catre Romani (lé. 17'):A\/a rog fi a}lk}f sd \a Q) A(_..drc e
care fac dezbinari si smmtelll 1mp0tr:va ﬁm_vagatux‘lvl ”l.?c(‘ ,.m,e,;,‘
primit-o si sa va feriti de ei. Si tcgt el, In Epistola catre tmu “,qu.s
(1. 10): Rogu-va pe voi, fratilor. in numvele‘Do'mnulm? nos xt ;Oi
Christos, ca toti aceeasi s vorbeasca si sa nu .1.1€v in 1(37‘ vl
dezbinari. ci sa fiti uniti in duh si cuget. In marea uﬁjg-akcmnc an
Evanghelia dupd loan. Méntuitou_ll s-a ru.gat ca toti ia tm\ le:;a)lm:l
rugat pentru unitatea tuturor crestinilor din lume, ?C%dﬁsl ! [qi !
inééarnné si condamnarea grava a tuturor ‘d‘cydfzmanrm ngr;
dezbinatorilor. Spunea in ace§t£‘1 ‘rugaf:ﬂszlme: Toti sa fie una. |
ca lumea si creada cd Tu m-ai trimis. i o
Areumentarea predicatorului, se instituie in mod 1 Acpciatf.(}
0 suita de intrebari si raspunsuri. Pgnctare'a/ Premzaf'c—.:?‘mt:c‘ba)xrx;
atrage atentia asupra raspunsgly[. actlo_nan.(}) Siilsct) a:‘tig !
publicului. “Ce inseamnd méu‘tL.msuea' c.reglmgm. (.c: msvgzin h;
marturisi pe lisus in fata oamenilor? Aict raspunsul ¢ m-zu lsu.np. ai
inseamna a recunoaste in Dumnezeu pe c.reatoru.l UanC.ISU ;{1 ?II .
oamenilor. Inseamna a-L recunoaste pe I}SUS Hristos dx' ep? lAut.m
Dumnezeu si Dumnezeu. Inseamna, prin urmare, a mtlla md 1)—0
ordine de gandire religioasa. Inseamna a nu ne c‘(.):isrle c,rli
autonomi, cl depef}lde.ngll det Dilzlgmezeu, atat cu prl 2
inc At si la starsitul nostru. .
mcepuwAléjitjlla:ia de$ interogatii (figura numit; cz,z()acers*c‘mo“)
reprezintd o altd modalita@ u‘t.ilizaté. de~ prcdlrc.atcTr APZI:;T@ L(:
argumenta necesitatea pract[cﬁm? Credvlng(il, penlllu <1 u} J*[ d(.‘
vointa. “Cine este aceasta Samariteancd? Cum de a ajuns atat ac

2 \ezi Antonie Plamideald. Tdalcuri noi la texte vechi, Bucuresti. Editura
Pronostic, [996.
' Ihidem, p. 27.
2 Ibidem, p. 24

()

celebra, cand nici macar numele nu i se cunoaste? Cine este
aceasta anonimd contemporani cu Mantuitorul. ca din zecile.
sutele de mii de contemporane anonime. si fic amintitd (ocmai
ca? Ce a facut ea ca sd merite sa intre in istorie, si {ie pomenita
de-a lungul veacurilor si sia i se consacre o zi din calendarul
bisericesc? Cine este aceasta femeie care concureazi pe
Alexandru Macedon si pe Cezar? Cine este aceastd samariteanci
despre care se scriu carti si se vorbeste in biserici?™

Alt tip de interogatii. exploatate de predicator pentru
realizarea unui act de argumentare. este constituit de interogatiile
in cazul carora valoarea argumentativa cste intrinseca intrebarii.
Intrebarea nu este prezentd decét pentru a actualiza raspunsul.
rolul acesteia fiind de a ascrta in mod indirect acest raspuns.
prezentat ca opinie admisa. Interogatia aceasta este retorici. ~Cati
dintre noi. odatd cu Invierea. n-am trait, ca si  ucenicii
Méntuitorului, indoiala cu privire la Inviere?*

In viziunea lui J.B.Grize® . discursul instituie trei tipuri
fundamentale de strategii: functia de sistematizare (prin
intermediul cdreia se construieste schematizarea ca model al
situatiei in care este generat discursul); functia de justificare.
functie care introduce problematica retorici a argumentelor si a
strategiilor disursive: si functia de organizare prin care se asigura
coerentd discursului).

La nivelul acestui tip de discurs (predica). este interesant
de urmarit functia de organizare. care consituie axa sintagmatica a
discursului. “In sfarsit, functia de organizare coreleaza intre cle
propozitiile si obiectele conform principiului coerentei textuale
(regulile de repetitie, progresie, non-contradictie si relatie) si al
ordinii macrounitatilor discursive (exordium. propositio. narratio.
confirmatio. refutatio, peroratio).”®

Specificd cercetarii moderne fi este abordarea discursului
ca totalitate, fara a diferentia componentele acestuia, teoretizate in
retorica clasica, impundmndu-se, in acest caz. conceptul de
coerentd a discursului. Coerenta discursului’’ (notiune care

= Ibidem, p. 228.
* Ibidem. p. 208.

= Vezi Jean-Blaise Grize, Logique et discours pratique, in ~“Communications™,
ne.20. 1973,

5 : . ; . .
** Daniela Roventa-Frumusni, Op. ¢it. p. 75.

v s nop - . . ;
" Vezi Michel Charolles. lntroduction aux probléme de lu cohdrence des
lextes. in “Langue francaise™, nr. 38, 1978.
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opereaza in domeniul conexiunii implicite. ~adesea Lransftastigc)
arocumentativ  este determinata de morfeme argumentative
(“?Lyadar: marturisind credinta in Fiul, mérturisilp u;edmta Tl}
viaga.”™" “latd deci cum aceasta E;Xanghelie este §1 O 11.1Vﬁ§2tltu.l‘a
pentru noi toti ca sd fim mai buni.”*”): iar la nivel macrohngv‘lstfcv.
de existenta unel paradigme argumentative, care este constituita
din argumente puternice  $i argumente  slabe (ordinea
argumentativa variazi in predicd).

in sfera articulatiilor discursului se pot distinge articulatort
(conectott, relatori) propriu-zisi (“Asadar simpla recunoasterc a
lui lisus ca Dumnezeu, nu € suficienta pentru mantuire.”": “*Dar
53 ne intoarcenm la intrebarea: De ce fericeste Mantuitorul pe cel
care suferﬁ.”“; “Jeatdi. asadar, pentru carc motive samariteanca a
intrat 1n iston'ie.”32) s articulatori retorici (cu functionaliate
diferita): articulatori cu functionalitate faticd (care asigurd
oralitate discursului): “Sa ne amintim: vorbea cu Nicodim™ "t ~Sa
ne aducem aminte. C Arturarii au gandit in sinea lor: cum poate
acesla sa savarseasca O astfel de blastemie. incat sd zica: Fiule.
jertate iti sunt pacatele, cand nimeni nu putea ierta pacatele. decat
numai Dumnezeu"”; “Dar sd ne intoarcem la Gadara.™ .

articulatori cu functie temporald “Dar sa ne oprim mai intdi 1a
convorbirea. care nu este inca o convorbire de taina, cu Petru.”™:
“fn primul rdnd sa observam cum s-a introdus Mantuitorul cand
s-a adresat carturarilor: Ca sd stiti ca Fiul Omului are putere pe
pamant a ierta 13€1catele."“3 d o

Discursul argumentativ. discurs ¢t 0 finalitate bine
determinati, are o structurd complexa care implica diferite
strategii argumentative. Am precizat. ludnd in considerarc
conceptia lui I.B.Grize, cateva dintre aceste strategii. la nivelul

predicii.

-
2 A ntonie Plamadeald, Op. cit. p. 228.
* Ibidem, p. 1438.

O Ihidem, p. 256.

U bidem. p. 168.

32 Ihidem, p. 240.

3 Ibidem, p. 83.

M Ibidem, p. 107.

3 Ibiden, p. 271,

3 Ibidem. p. 91.

T Ibidem, p. 243.
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Un numar important de  strategil argumentative
functioncaza in sfera lui elocutio. instituindu-se ca figuri. Sftantul
Augustin care a reabilitat in De doctrina crhristiana. retorica in
domeniul ecclesiei (realizand astfel o introducere la retorica
crestind). a recomandat insistent vorbirea simpla (sublimitarca
umilului).

Existenta figurilor in discursul argumentativ. de tipul
predicii. este incontestabila. Repetitia intensiva. metalogism
(precum parabola. utilizatd prin citare din Biblie. in acest tip de
discurs) apare frecvent in  predicd, asigurand  eficienta
argumentarii. “Fiecare vine la bisericd sa s¢ roage pentru sine .
dar in ectenii ne rugdm si pentru unitatea bisericilor. ne rugdam
pentru recolte bune, ne rugdm pentru vremuri pasnice, ne rugdm
unii pentru altii.™”"; “Aceasta este marea (aind a lui Dumnezeu. A
venit si patimeasca rastignire si moarte pentru pacatele noastre.
Este marea taind a lui Dumnezeu cu lumea. Aceastd mare faind
isi va gasi dezlegarea in momentul [nvierii. atunci ¢and viata va
birui moartea.™" \

O alta strategic argumentativa prezen@ in predicd este
metafora (figurd a deviatiel semantice. mai exact a substitutici
semantice. trop de similaritate™). Specilistii au semnalat prezenta
metaforei in orice tip discursiv. aceastd figurd fiind
consubstantiala limbajului. atat ontogenetic, cat si filogenetic.
“Rugiciunea e iesire din singurétate”“; “Rugiciunea ne salveaza
din orice naufragiu.”42

Arhaismul (metaplasm, figurd care implicd un tip de
deviatie morfologica istoricad/ diacronicd)®, de origine slava.
neogreacd sau latind. apare frecvent in discursul omiletic. In idees
existentei unui stil religios, trebuie specificata continuitatea in
reproducerea lingvisticd a unor concepte religioase in Biblie si in
alte texte religioase (tendintd manifestatd si in discursul
predicatorului), continuitate legata de o artera autarhica a acestui
otil. “Arhaismele au funcfia pragmatici de a eleva poetic
contextul lor. Din acest motiv. ele sunt considerate cuvinte

N Ihidem, p. 148.

D Ihidem, p. 102.

W \Jezi Heinrich F. Plett. Siinta textului si analiza de rext. Semiotica.
Lingvistica. Poeticd, Bucuresti, Editura Univers, 1983.

* Antonie Plamadeald. Op. cit. p. 117.

2 Ihidem, p. 126.

3 Heinrich F. Plett, Op. cit. p. 228.
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poetice prin excelentd, nu in cele din urma si pentru cf}l glc poartd
caracter de vechi, demn si sfintit prin traditie.” “Dar ce
inseamna a fi sfant in viata obisnuitd? A fi stant, dupa cea mai
simpld definitie, inseamna aﬂﬁ liber fag‘a de pacat, a b{ruz ‘(.)nce
tentatie de a ramane curat.”; “Tdlcuirea Sfintel Scripturt s-a
ficut in sute de ani, de mii de cercetdri si Biserica i-a stabilit
sensurile si intelesurile cele adevirate.”™*" .

Interpretarea predicii. conceputd ca discurs argumentativ.
orienteaza cercetarea inspre lingvistica discursului §i pragmatica.
Astfel, abordarea retoricii amvonului: ofera perspective noi $i
multiple de investigatie.

Résumé

L'auteur se propose la présentation des aspects qui
caractérisent la rhétorique de la chaire. L'étude continue les
préoccupations initiées dans le XIXe siecle dans le.domaine de la
rhétorique de la chaire, mais réalise une considération actuelle de
la rhétorique capable d'élucider les problémes reliés a un discours
persuasif. Le sermon (la prédication) est interprété a travers le
prisme de la théorie de l'argumentation. ['approche respective
oriente la recherche vers la linguistique du discours et la
pragmatique (la rhétorique moderne).

" Ibidem, p. 228.
* Antonie Plamadeala. Op. cit. p. 246.
 Ihidem. p. 21.

LEGE, HAR SI LIBERTATE - COORDONATE BIBLICE
“ ALE MORALEI CRESTINE ILUSTRATE iN PRIMA
PAGINA A BIBLIEI SARACILOR

de Constantin Jinga

Modul cum intelege omul sa se raporteze la Legea divina
il situeaza in ordinea cosmica. ii indicd locul cuvenit. Spatiul
alegerii este si unul al libertatii; ori de céte ori vorbim despre
libertate patrundem. inevitabil, pe taramul moralei. Problema de
ordin moral propusd spre meditatie in prima paginid a Biblici
saracilor — colectie de xilogravuri care. la f(inele veacului de
mijloc. a cunoscut o raspandire importantd indeosebi in Biserica
Apuseand. contribuind la  formarea unei constiinte morale
comune' — se referd tocmai la atitudinile posibile ale omului faa
de Lege si la implicatiile acestora in istoria mantuirii. Intotdeauna.
bunul crestin, omul chemat la mantuire se afla in postura celui

' Din bibliografia referitoare la Biblia scracilor. spteuim:  *#¥¥ - Bipliq

Pauperum, A facsimile and edition by Avril Henry. Scolar Press. Cambridge.
1987 Betjeau, Jean Philibert. ed.. Biblia Pauperum. Reproduced in facsimile
from one of the copies in the British Museum: with an historical and
bibliographical introduction, lLondon, [859; = Biblia  Pauperum,
http/www lang uiuc. edu/LLL/etexts/bp-lat.html.
hitp:// www.lang.uiuc.edu/LLL/etexts/bp-lat.html, last modified 7/27/95 by
James W. Marchand si Geoffrey B. Muckenhirn: Corbett, John. Biblia
Pauperum (BIBLE OF THE POOR), Transcribed by Bryan R. Johnson From
The Catholic Encyclopedia, copyright © 1913 by the Encyclopedia Press. Inc.
Elecronic  version  copyright  © 1997 by New Advent. Inc.
butpwww Knightore/advent/cathen/ 0234 7a ;. vezi si - studiie  noastre:
Constantin Jinga, Biblia Pauperum - Un excemplu de exegeza hiblicd
medievald aplicatd, in rev. "Altarul Banatului”, an VIII (XLVII). seric noua,
or.10-12, octombrie-decembrie 1997, pp. 62-82: ldem, Discurs iconografic si
teologie. Studiv asupra "icoanei" de inceput din Biblia Pauperum. in vol. O
Anatomie a discursului filosofic, coord. Cornel Harangus, Gilda Valcan si
Ciprian Valcan, Ed. Augusta, Timisoara, 2002, pp. 119-134; Id.. Eléments de
Théologie Mariale et Incarnationnelle dans la premicre page de la Biblia
Pauperum. in "Analele Universitatii de Vest din Timisoara". seria teologica,
vol. VIIL, 2002, pp. 39-46.




invitat sa aleaga. respectiv sd-si asume doua modele de urmat: ori
pe Eva, ori pe Maria si Ghedeon. Asupra acestui aspect vom
incerca si ne concentram in randurile ce urmeaza.

Astfel, vom recunoaste in prima pagina a Biblici saracilor
trei performiri ale cuvantului lui Dumnezeu. insotite de doud
demersuri  interpretative
funciar diferite.
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Performarea este, Inca.
anistorica. Sfintit Parinti i
interpreteaza prohibitia  *Eha
divina intr-un sens

protector. ca nu cumva omul “incetul cu incetul sa se lase tarat de
minte si si creadd-ca toate cele vazute s-au facut de la sine Si sa-si
inchipuie lucruri mai presus de vrednicia lui™* - spune Sf. loan
Gura de Aur, de pilda.

Tabloul din dreapta (7) reprezintd o performare a Legi
vechi. Intalnirea dintre inger si Ghedeon (Judecdtori 6. 11-40) ne
poate duce cu gandul la episodul in care Avraam insista pentru
salvarea dreptilor din Sodoma si Gomora (facere 18. 23-33).
Cele doud scene au in comun. in primul rand, faptul ca
personajele se angajeaza intr-un dialog direct cu dumnezeirea si.

Bibtia Pauperum, wogravara 1

> Sf. loan Gura de Aur, Omilii la Facere (I) VI, n Scrieri. Partea {ntiia [sic! -
n.n.]. Traducere, introducere, note si indici de Pr. D. Fecioru. Editura
Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxc Romdne. Bucuresti.,
1987, p. 185.
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in al doilea rand, rdbdarea neasteptata a lui Dumnezeu si a
trimisilor Lui, cu omul. Domnul cedeaza, plin de tact. la
insistentele lui Avraam si ale lui Ghedeon, pentru ca in cele din
urma sa-si faca ardtatd. prin amandoi, dragostea. purtarea de grija
si atotputernicia. Dumnezeul Legii vechi este un Dumnezeu drept
si foarte determinat sa ridice poporul ales de sub povara pacatului,
astfel ca omul sa-I poata deveni. de buna voie, “partener de fapt si
de drept” intru cele nalte. dupa cum spune Waldemar Molinski®.
Astfel. Torah devine expresia vointei lui Yahwe. pe care iudelii
trebuie sa si-o insugeascd sl sd o respecte. [mplinind Tora. poporul
isi poate construi o identitate acceptabild in vederca mentinerii
relatiei cu Yahwe'. Se poate spunc ca iudeii au reusit intr-o
misura destul de mare sa se particularizeze fata de popoarele din
jur. de vreme ce un autor din perioada intertestamentara de (alia
Jui Tosif Flaviu va putea stabili un raport de identitate intre Legea
veche si “religia lui Israel™. insi Ghedeon di seama. aici.
inclusiv de neajunsurile perspectivei veterotestamentare asupra
Cuvantului Tui Dumnezeu: iudeul isi ia toate masurile de
precautie. se incorseteazd cu acrivie in respectarea regulilor sia
prevederilor de tot felul, dar, neacordind destula importan(a
libertatii, neasteptatului. dinamismului necuantificabil specific
dumnezeirii.- este pe punctul de a rata Marea [ntalnire. Ghedeon
simbolizeazd aceastd deviere a atitudinii fata de Lege in sensul
transformarii ei intr-un corpus de prevederi strict morale. Omul
Vechiului Testament si-a pierdut capacitatea de a mai sesiza ca.
bunaoard, nici unul dintre animalele consemnate in lista de la
Levitic 11 nu este necurat sau spurcat in sine. ci starea acestora se
maculeaza doar printr-un comportament ilegitim al omului fata de
ele (Levitic 11, 12)°. Legea devine, din sprijin pentru pregatirea in

* Waldemar Molinski, Law. Theology and Moral Theology in Sacrameniuin
Mundi. An Encyclopedia of Theology. editatd de Karl Rahner, Cornelius Ernst
si Kevin Smyth, vol 3. Burns & Oates, London, 1968, p. 285, col.|

" Cf. Gerhard Kittel ed., Theological Dictionary of the New Teastament. TV,
tanslator and editor Geoftrey W. Bromiley, WM. B. Eerdmans Publishing
Company Grand Rapids. Michigan, p. 1041, 1043.

S Jdem. Ihidem, p. 1050.

® A se observa ci pe cuprinsului intregului capitol sus citat (Levitic 11).
necurdtia nu are constitutie in sine. Pentru definirea ei se fac mereu referinte la
ceva care si o genereze. Tot ceea ce este necurat trece in aceasta stare. din
starea de curdtie. sub influenta a unui agent exterior - in cazul de fatd. omul
(vezi si Deuteronom 14, 7): vietatile mentionate aici nu sunt spurcate decat ...
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joacd pe viald si pe moarte. i,

invitat sa aleagd, respectiv si-si asume doua modele de urmat: ori
pe Eva, ori pe Maria si Ghedeon. Asupra acestul aspect vom
incerca sd ne concentram in randurile ce urmeaza.

Astfel, vom recunoaste in prima pagind a Biblici saracilor
trei performiri ale cuvantului lui Dumnezeu. insotite de doua
demersuri  interpretative
funciar diferite. :
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interpreteaza prohibitia *
divina intr-un sens
protector. ca nu cumva omul “incetul cu incetul sa se lase tarat de
minte si si creadd-ci toate cele vazute s-au facut de la sine si sa-si
inchipuie lucruri mai presus de vrednicia lui™? - spune Sf. loan
Gura de Aur, de pilda.

Tabloul din dreapta (7) reprezintd o performare a Legii
vechi. Intalnirea dintre inger si Ghedeon (Judecdtori 6. 11-40) ne
poate duce cu gandul la episodul in care Avraam insistd pentru
salvarea dreptilor din Sodoma si Gomora ([acere 18. 23-33).
Cele doud scene au in comun. in primul rand, faptul ca
personajele se angajeaza intr-un dialog direct cu dumnezeirea si.

Bibtia Pavperum, wilegravura 1

2 Sf. [oan Gurd de Aur, Omilii la Facere ([) V1, in Scrieri. Partea fntiia [sic! -
n.n.]. Traducere, introducere, note si indici de Pr. D. Fecioru. Editura
Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Roméne, Bucuresti.,
1987, p. 185.
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in al doilea rdnd, rabdareca neasteptatd a lui Dumnezeu si a
trimisilor Lui, cu omul. Domnul cedeazd, plin de tact, la
insistentele lui Avraam si ale lui Ghedeon, pentru ca in cele din
urma sd-si faca ardtatd. prin amandoi, dragostea. purtarea de grija
si atotputernicia. Dumnezeul Legii vechi este un Dumnezeu drept
si foarte determinat sa ridice poporul ales de sub povara pacatulut,
astfel ca omul sa-1 poata deveni. de bund voie, “partener de fapt i
de drept” intru cele inalte. dupa cum spune Waldemar Molinski.
Astfel. Torah devine expresia vointei lui Yahwe. pe care iudeii
trebuie si si-0 insugeasca si sd o respecte. {mplinind Tora. poporul
isi poate construi o identitate acceptabild in vederca mentinerii
relatiet cu Yahwe'. Se poate spune ci iudeii au reusit intr-o
masura destul de mare sa se particularizeze fata de popoarele din
jur. de vreme ce un autor din perioada intertestamentara de talia
Jui losif Flaviu va putea stabili un raport de identitate intre Legea
veche si “religia lui Israel™. fnsd Ghedeon da scama. aici.
inclusiv de neajunsurile perspectivei veterotestamentare asupra
Cuvantului lui Dumnezeu: iudeul isi ia toate masurile de
precautie. se Incorseteazd cu acrivie in respectlarea regulilor si a
prevederilor de tot felul. dar. neacorddnd destula tmportanta
libertatii. neasteptatului. dinamismului necuantificabil specific
dumnezeirii. este pe punctul de a rata Marea [ntalnire. Ghedeon
simbolizeaza aceastd deviere a atitudinii fatd de Lege in sensul
transformarii ei intr-un corpus de prevederi strict morale. Omul
Vechiului Testament si-a pierdut capacitatea de a mai sesiza ca.
buniioard, nici unul dintre animalele consemnate in lista de la
Levitic 11 nu este necurat sau spurcat in sine, ci starea acestora se
maculeaza doar printr-un comportament ilegitim al omului fata de
ele (Levitic 11, 12)°. Legea devine, din sprijin pentru pregatirea in

¥ Wwaldemar Molinski, Law. Theology and Moral Theology in Sacramenium
Mundi. An Encyclopedia of Theology. editatd de Karl Rahner, Cornelius Ernst
si Kevin Smyth, vol 3. Burns & Oates, London, 1968. p. 285. col.1

" ¢f Gerhard Kittel ed., Theological Dictionary of the New Teastament. TV,
translator and editor Geoffrey W. Bromiley, WM. B. Eerdmans Publishing
Company Grand Rapids. Michigan, p. 1041, 1043.

3 Idem. Ihidem, p. 1050.

“ A se observa ci pe cuprinsului intregului capitol sus citat (Levitic 11).
necurdtia nu are constitutie in sine. Pentru definirea ei se fac mereu referinte la
ceva care s3 o genereze. Tot ceea ce este necurat (rece in aceasta stare. din
starea de curiitie. sub influenta a unui agent exterior - in cazul de fata. omul
(vezi si Deuteronom 14, 7): vietatile mentionate aici nu sunt spurcate decat ...
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vederea Marli intalniri - asa cum fusese menitd dintru inceput -
instrument de blamare a celuilalt si de narcisica indreptatire de
sine. ca in pilda vamesului st a fariseului (Luca 18. 10-14). Sf.
Maxim Marturisitorul —atrage atentia asupra faptului ca o
asemenea perspectiva fata de Lege ne obtureaza posibilitatea de a
ne mai impartasi de ratiunile duhovnicesti: “simbolurile nu sunt
acelasi lucru cu firea - spune ol. lar dacd simbolurile nu sunt una
cu firea. ¢ limpede ca cel ce se lipseste de simbolurile legii. ca de
prototipuri, nu poate nicicand sa vada ce sunt jucrurile dupa firea
lor.” Este tocmai punctul mort din care nu se mai poate iesi fara
interventia directd a lui Dumnezeu. ‘

Scena reprezentatd in tabloul central (3) ilustreazd toemai
acest eveniment: aici  se Intrunesc semnificatiile relatarilor
anterioare. de-abia acum dobandeste sens. totul. Zamislirea sl
intruparea au loc la plinirea vremii si spre implinirea Torei. Spre
deosebire de Ghedeon, de Avraam sau de Sarra. Maica Domnului
nu se arata neincrezatoare in cuvintele Arhanghelului. Fara a mat
ispiti. fara a mai cere semn. ea se multumeste sa intrebe. Dupa ce
trimisul Domnului il interpreteaza, de fapt. Legea. €a accepta pur
st simplu. Chiar acesta este duhul in care s¢ incheie textura de
cemnificatii a paginii (12): “Virgo salutatur: inaupld MANCNS
gravidatur. (Fecioara a incuviintat: nenuntita insarcinata a
ramas).” Am putea spune. dacd ni se permite, cd relatarea
Buneivestirl s¢ desfasoara dupa aceeasi schema cu relatarea
botezarii eunucului etiopian (vezi Faptele Apostolilor 8. 26-39):
trimisul Domnului iese inaintea omului preocupat de cele sfinte. i
“hinevesteste pe lisus” (Faptele Apostolilor 8. 33) iar el. prin
credintd. se boteazd. Sa observam inca o analogie importantd aici:
este vorba despre un famen, fe. un om aflat. teoretic, in
imposibilitatea de a da vreun rod, asemenea Fecioarei. Elisabetei,
Sarrei. toiagului lui Aaron, pietrelor din care s€ ridica fii lut
Avraam sau pamantului uscat din relatarea minunii infaptuitd cu
Ghedeon, etc. Desigur, rodirea trebuie inteleasa ca semnificand
inaintarea intru cele sfinte care. din punctul de vedere al Legii
iudaice, i-ar fi fost pur si simplu interzisa etiopianului. Dar, 0 data

pentru voi™. Curitia este 0 calitate in sine: ea nu are nevoie de raportari si nu
suportd comparatii.

7 §f. Maxim Marturisitorul. Raspunsuri catre Talasie, 65, n Filocalia, trad. Pr.
Prof. Dr. Dumitru Saniloae. Editia a ll-a. Editura Harisma. Bucuresti. 1994
pp.73-76 si 427.

60

cu acc o
- etptul Maicii Domnului, intrd in istorie o cu totul
erspectiva 5% -y . i En > otul alts
lleop Ata~asup‘d Legii: crestinii sunt liberi, prin har, ata 5
ege, ¢ 3 . . . ? " ale 2
l g at si fje Eacatul care vine prin aceasta. Nou: o AaRSE
rarul Duhului Sfant daruit credinciosilor pri s Leeg o5
e rin cre G
Omul are doud aripi - va spune Sf. Maxi‘npl\/?‘ Ctl bc_hma in Hristos.
libertate . B ow Qb X1 arturisitorul: harul si
bertatea. Chipul originar al omului nu se mai restabi harul i
acum prin observarea incra 3 i restabileste. dey
elib : a incrancenata a prevederilor legale. ¢i pri
erarea vointei de tot i-ar gale. ¢t prin
crarc: ( ce i-ar putea margini AL S
desavarsirea®. P angint sau impiedic
Cele trei ormari A
ceasin o tiel‘perfonnau ale Cuvantului divin prezente in
urmétom;)luma icoana din Biblia Pauperum sunt. asadar
arele: A7 S : -
cu intenti u;m, specificd perioadei dinaintea pacatului originar
< ~Aafeetiva . shilal.
Ceterod {10[1(1 itate protectiva; o a doua. specifica perioadel
o . . ade
Tcs amentare, cu valente educative; si. in finc, o a trei
specificd crestinis i PO > a treia.
D[e 1‘bm? tc1c$1t‘11usmulun izvorata din iubire si intemeiatd pe har ii
ibertate. Toate trei s in f - ars
e S ‘1u sum,. in fond. expresii ale aceleiasi vointe
1 e rsirea omului. Dar pentru a-si lucra desavars )
flinta creatd trebuie sa acceada mai Intai K & QeI Tod,
< sx n - kl acceada mai intai la statutul de persoana
si-si lucreze. adica. chipul divin. intr 3 .
- ; in. intru asemanarea aSCH
o . dumnezeiasc
ceea ce este cu neputintd in af i i : e
a Tn atara spatiului iubirii si i <¢ii
Credem ca T ¥ oirit 51 al libertatii
elementul esential car - -
are deosebeste performari :
o . . ~ih verformarile de
sus ale oA ! 2 e mai
il dCL;VEm[L;lUI rezidd in modul cum percepe si isi asuma
; intre cele trei personaje ¢ 2 : ’ ‘
‘ je aceasta intentie ettt
el: libertatea. itie a dumnezeirii cu
Cca a1 ~ 5 A~ .
todegbste. & mail léll‘bmdcmana acceptiune a libertatii  este
. aceea a libertatii de alegere. Ti : ) .
. . { egere. Fiecare dintre cele trei
personaje ale icoanet in discuti 4 cele el
' d iscutie au cdte o alternativa: E
liberd < o - ernativa: Eva este
ol nu mlanallc(ej, Maica Domnului este libera sa refuze
crarea cu harul divin. iar Gl : ) '
: . thedeon poate oricand intr
dialocul cu 1 . ~ . p oricand Intrerupe
gul cu ingerul. Afirmatia conclusiva :
¢ nelusiva (12), ~Cristum ;
Sathanas ‘ o ' LSt 2), ~Cristum temptavit
el hq;“” ut f)l)l_m superarel. (Satana il ispiteste pe Iristos. cu gand
-1 infrangd.)”, accentueaza si Ara ; -
gd-J - za si hotardrea libera a Prea Sfintei
Fecioare. Probl i 4 era a Prea Sfintet
are. ema de ordin moral i icata
. . implicatd de aceasta o e
tapt, si foarte bine sesizatd de Karl Ralljmerq seepaumds}d LS e (¢
By A - ne in termenii
urmatori: IS L aH
et ?Ug se impacd, in armonia fiintei dumnezeiesti
cad Dumnezeu isi inzestreaza creatura cu libertatea dc;

8 .
) V\;:zx [dem. Ihidem. 19 si 64, pp.75-76 si 412-415

oF Tt o : ] 2-415.
E“Cys;ol;e?iliil i?l%l;l?(;loyl;w[giwtaldfr[eedol"v in Sacranmentum  Mundi. An
. gy. editatd de Karl Rahner. Corneli e s Kevi
Smyth. vol 2, Burns & Oates, London, 1968, p. 361 col s Vas: B 9, S
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sa fie ascultat? intrebarea i-a preocupat
-au grupat in doua curente
vorbind, discipolii
ele dominicanului

optiune dar, totodata, cere
si pe teologii Evului Mediu latin, care s
de opinie: tomisti sl molinisti. Sintetic
Stantului Thoma d’Aquino sustineau, pe urm
Domingo Batez, simplificand poate nepermis de mult teoria
maestrului, ca omul este un simplu instrument. pe care Dumnezeu
il dirijeaza dupa propria-I vointa. Opozantii lot, conducandu-se
dupa ideile iezuitului spaniol Louis de Molina. considerau ca
gratia nu impune aimic. ¢i numai_propune. urmand ca omul sa
hotirascd liber daca are sau nu interitia de a coopera cu darul
divin. Calea de mijloc o va adopta augustinianismul secolului al
XVll-lea, ai carui reprezentanti vor incerca sa impace directiile

mentionate. demonstrand ¢@ vointa omului consimte cu gratia.
oastra este ca

fiind ajutata de asa-numita grafie excitanta. Opinia n
icoana din Biblia Pauperun, prin  selectia detaliilor st a
referintelor biblice. ofera un foarte bun suport si pentru acest tip
de dezbateri.

in orice caz. este limpede ca avem de a face cu un conecept
de libertate ale cdrul semnificatii le depagesc cu mult pe cele ale
unui simplu act de alegere. Ar {i eronat sa credem ca in cazul
Evei, bundoara, este vorba despre o alegere, simplu spus. intre a
mAnca sau a nu manca. Dacad la mancare s-ar fi gandit autorul
Cartii Sfinte. atunci da. ar fi corect sa vorbim despre alegere. [nsa
un Origen. de pilda, ne atrage atentia ca nu suntem oament
cuminti daca gandim a$am si tot el spune, intr-alt loc. ¢a omul isi
atinge punctul maxim de independenta tocmai in ispitd: ispita
este, pentru el, prilejul prin excelentd de manifestare a libertatii'":
si Pr. Dumitru - Staniloae sesizeaza caracterul eliberator al
poruncii: «“poruncindu-i [lui Adam] si nu manance din pomul
simtirii fard sa fie calauzit de libertatea spiritului - spune el.

Dumnezeu i-a poruncit de fapt sa fie tare, sa ramand liber st sa

W0 \ezi Origen, Filocalia. 1. 17, in vol._Scrieri Alese. Partea a doua (PSB 7).
Traducere de Pr. Prof. T. Bodogae. Pr. prof. Nicolae Neaga s Zorica Latcu.
Studiu introductiv si note de Pr. Prof. Teodor Bodogae, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane. Bucuresti. 1982. pp- 318-

319.

1 Vezi Origen, De Principiis. 1 IL 3-4. in vol. The Writings of Origen.
Translated by Rev. Frederick Crombie, vol.L. in Anti-Nicene Christian Library.
Translations of the Writings of the Fathers down to A.D. 325, BEd. By the Rev.
Alexander Roberts and James Donaldson, vol.X. T.&T. Clark, Edinburgh.

MDCCCLXIX, pp. 229-231.
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Dumnezeu stimuleaza, desteapta si capaciteaza omul. Acceptand
ajutorul. omul intrd sub protectia Duhului Sfant. Acesta nu
constrange prin nimic vointa omului. care nu poate ti abolita.
pentru ca aceasta ar aduce dupa sine abolirea ordinii morale care a
fost intemeiata de catre intelepciunea divina tocmai pe libertate.
Deci, Duhul desteaptd fortele spirituale ale omului cazut si il
impinge sa intre in legatura cu puterile ceresti, pentru a incepe o
noud viatd, intr-o noua comuniune cu Dumnezeu.”"®
Se trateaza, asadar. doua dintre cele mai grave probleme
de ordin teologic si moral in aceastd primd a icoand a Biblici
saracilor: a legii si a raportarii la lege; a harului si a raportului
dintre har si libertate. Legea veterotestamentara impune o
ascultare neconditionata. preconizand antrenarea spiritului spre
dobandirea libertdtii: legea crestina izvoraste din iubire. se
intemeiaza pe har si elibereaza realmente. Iiecare dintre cele trei
personaje este, de fapt si de drept, liber. dar isi asumd libertatea in
mod diferit: Eva nu-si realizeaza starea. ea percepe L:denul ca pe o
recluziune din care crede ca se poate elibera transgresand Legea.
iar prin aceasta isi vadeste afinitate electivd pentru starea de
inrobire; Ghedeon. respectand Legea. are nevoie de semne de
recunoastere, simtul lui comun s-a tocit. nu mai tresaltd atunci
cand intra in contact cu acel dus guanz Andere - cum il numeste
Rudolf Otto -. ezita. dar in cele din urma isi alege “partea cea
bund™ (Luca 10. 42) dovedind astfel puterea omului de conlucra
liber cu harul divin la propria mantuire; pe Maica Domnului,
Arhanghelul o afld pregatita si parca in asteptare: revers al Evel.
ea este constientd de pozitia ei de roaba (Luca 1. 38). jinduieste sa
fie izbavita si e deplin incredintata de puterea Celui Prea Inalt
(Luca 1, 35). Afinitatea ei este evidenta si, de aceea, nu mai are
nevoie sa aleaga: ea implineste, co-liturghisind cu Gavriil, Legea.

Prima icoand a Biblici saracilor ne cheama. asadar. sa
iesim din robia pacatului adamic, sa lasim de-o parte sentimentul
A < . o . - . i 19~
inselator de libertate plasmuit fie prin exercitarea patimilor ", fie

8 . ; S ; : SE g
Pr. 1. Mihalcesco, La Théologic Svmbolique au point de vue de ['lglise

Orthodoxe Orientale. Tipografia Cartilor Bisericesti. Bucuresti & Librairie
Universitaire J. Gamber. Paris. 1932, pp. 156-157.
" Cf Pr. Prot. Dr. Dumitru Staniloae, Alte reflexiuni despre vointa generald a

firii si folosirea ei variatd de citre persoane i despre vointa lui Dumnezeu

care a creal §i voieste sd mdntuiasca pe om, in vol. Studii de Teologie
Dogmaticd Ortodoxd. Editura Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1990, p. 272.
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prin observarea rigida a unor prevederi legaliste §i sd ne
incredintdm viata Domnului, urmand pilda Prea Sfintei Fecioare
Maria. O data ce Hristos S-a nascut in trup. propovaduit, a
patimit, a murit si a inviat, chipul originar al omului se
restabileste prin eliberarea vointei de tot ceea ¢€ j-ar putea
margini  sau impiedica desavarsirea. Drept este ca asumarea
acestei stari necesitd curaj §i pune la incercare ~yoinicia”
(Judecdtori 6. 12) crestind a fiecaruia dintre noi. Nu intamplator.
Sfintii Parint ai Bisericii au comparat rostirea simbolului de
credintd cu jurdmantul pe care il depuneau soldatii inainte de a
pleca la lupta: “Trebuie sd rostim simbolul zilnic - spunea Si.
Ambrozie, in ceasurile care preced Asaritul soarelui, ca pe un
talisman al inimilor noastre. in el aflam sprijin pentru suflet.
atunci cand ne cuprinde intristarea. in fond. pleaca oare soldatul
la lupta fard a depune. mai intai. sacramenium milil’iae‘?"20 in
acelasi sens, dar accentudnd pe ideea ca puterea de a birui ne vine
din marturisirea prin care ne mentinem intru cele ale lui
Dumnezeu, descrie Sfantul Niceta din Remesiana virtutile
simbolului de credinta: “Mereu sa tii pactul pe care J-ai inchetat
cu Domnul. céci acesta este simbolul pe care inimile ingerilor i
ale oamenilor il mirturisesc: putine sunt cuvintele care il
alcatuiesc. dar toate cuprind Sfinte Taine.”™

way of life o
entirely ill"\‘tbzméi to the original sin and to offer its lif
Pauperum i s Gedeon and the Blessed Virgin Mar € to God
iperum is to be read, here, as a pal'ellelicrl[bt t ary did. Biblic
; al text.

Abstract

The present essay is examining the ways in which
human’s perspectives towards the Law of God and their
implications for the salvation history, are expressed in the first
page of the Biblia Pauperum. The graphical details of the page in
discussion are suggesting that the human being called to salvation
is invited to chose between two models: either Eve (as a symbol
of the old attitude with respect to the Law), or Gedeon and the
Blessed Virgin Mary (as symbols of the Christian perspective).
The Old Law requires unconditioned obedience, assuming that
(his way the spirit would move towards inner freedom; on the
other had. the New Law is emerging out of love and is truly
setting us free. Therefore, the first page of the Biblia Pauperum is
to be read as a call addressed to the human being to abandon a
-

20 g Ambrozie, De Virginibus, apud Pt. [ Mihalcesco. Op.cil., p- 4.
2 Apud idem, ibidem.
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L’IMPORTANCE DU SERMON ET DU CATECHISME
POUR LA DIRECTION RELIGIEUSE

par loan Bude

Chaque prétre dans son paroisse est missionnaire.
architecte pastorale, une personne ecclésiastique, étant  «un
officier du service divin. éprouvé au devant du Dieu. une
personne active avec son visage claire. enseignant en vérié la
parole de la vérité » (Il Timothée 2.15).

LLa syntagme «enseignant en vérité la parole de la véritéy
signifie dans la direction religieuse un effort permanent de mettre
en pratique, tant dans la vie personnelle que dans la vie des
croyants, un programme du catéchisme et d’homélie trés profond
et plein de vérité doctrinaire. valorisant au maximum la force
d'enseigner dans ['église. conforme au commandement du
Sauveur Jésus Christ « Allez donc, de toutes les nations faites des
disciples. les baptisant au nom du Pére et du Fils et du Saint
Esprit, et leur apprenant a observer tout ce que je vous ai
prescrit....(Matthieu 28. 19-20).

On peut voir, dans le message de notre Seigneur Iésus
Christ. I'importance vitale de précher, aussi du point de vieux
missionnaire que pastorale. dans I’Eglise parce que I'Eglise. soit
locale ou universelle, est au fond une institution pastorale. et
Ihistoire de I’Eglise et des missions chrétiennes est une histoire
de précher la parole du Dieu. Par la descente du Saint Esprit sur
les Apdtres au Cinquante, ceux-ci ont devenu des véritables
polyglottes pour précher “en langues nouvelles™ (Marc 16. 17) sur
“les merveilles de Dieu” (Actes des Apdtres 2.11) a toutes les
nations, celles présentes a ce moment 1a dans Jérusalem. et aussi
aux nations qu’ils vont rencontrées ultérieur.

L effet des paroles du Saint Pierre. dites a ce événement-
[a. a été extraordinaire “... ils eurent le cceur transpercé (...). eux
donc, accueillant sa parole, se firent baptiser. II s'adjoignit ce
Jour-la environ trois mille dmes.” (Actes des Apotres 2; 37 et 41).
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Ainsi. la premicre Fglise chrétienne a été fondée en Jérusalem a
{"aide du Saint Esprit et de la parole.

Aussi Saint Pierre a compris qu’il a recu la parole de Dieu

comme une véritable source de la foi et de rédemption. Voila son
raisonnement: “Car la foi du cceur obtient la justice. et la
confession des levres. le salut. En effet, quiconque invoquera le
nom du Seigneur serd sauvé. Et comment précher sans élre
d'abord envoyé? Selon la parole de 'Ecriture: Qu'ils sont beaux
les pieds des messagers de bonnes nouvelles! Ainsi la foi nait de
la prédication et la prédication se fait:par la parole du Churist™.
(Romaine 10.10; 13-15 et 17). Aucune autre explication n¢ peut
pas étre si clajire! Nous savons ce que “la parole de Dieu”
représente. et maintenant il est clair que le pécheur authentique est
nommeé par I"autorité ecclésiale. apres une préparation solide.
qucune autre personne ne peut pas pécher et manipuler cette perle
précieuse — la parole. “[ ’envoie” n’est pas donné a n’importe qui
dans 1'Eglise mais seulement aux personnes qualifiées ¢t
ordonnées prétres. (Actes des Apotres 13: =3 14, 235 1 Timothée
3. 1-13; 4.14: Tite 1.5-9). Ces personnes accréditées par I’Eglise
qui sément dans la terre de I"ame des hommes la parole de la foi.
sont les prétres. Seulement par leur prédication, la parole de Dieu
mentient sa fraicheur, I’exactitude. la force créatrice, salvateure ¢t
la sainteté du monde entiere. La force de la parole de Dieu est
décrite avec émotion et respect par I’ Apotre des nations dans les
Epitrcs vers Hébreux 4. 12-13: « Vivante. en effet, est la parole de
Dieu. efficace et plus incisive qu'aucun glaive 4 deux tranchants.
elle pénetre jusqu'au point de division de l'ame et de U'esprit, des
articulations et des moelles. elle peut juger les sentiments et les
pensées du caeur. Aussi n'y a-t-il pas de créature qui reste
invisible devant elle, mais tout est nu et découvert aux yeux de
Celui a qui nous devons rendre compte ». 1l ne s*agit pas d'une
personniﬁcation mais d accepter un fait clair: Saint Apotre Paul
anticipe ce que Saint Apotre Jean va éerire a son temps TAU
commencement était la parole et la parole était avec Dieu et la
parole était Dieu.” (Jean 1,1).

[l n’y a pas aucune exagération quand nous affirmons que
le prétre dans "Eglise préche Christ, d’ailleurs il doit s’identifier
avec Christ dans tout ce quil fait.

Méme si elle est écrite dans la Sainte Scripture et elle peut

r

atre lue par tout croyant, ’homme ressent comme une nécessite
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La culture est trés importante. Une grande culture générale
et spéciale, obtenue dans les années d’études. doit étre jour par
jour perfectionner avec des informations nouvelles dans tous les
domaines. Aujourd’hui. I"acces a ces informations par multimédia
n"est pas un probléeme. La culture et la mémoire biblique assurent
toujours au prétre une parfaite maitrise de soi quand il fait
I"homélie. elles sont un excellent critere de se maitriser. On a
besoin toujours de plus, ou mieux dire. d’un exercice continu de
lecture et méditation fait quotidiennement et avec passion. Le
gain est immédiate comprenant tout ce qu'un pécheur voudrait:
intelligence vive, imagination créatrice. mémoire durable. une
excellente présence desprit et force de se maitriser. Dans les
carences culturales (sémidoctrine), le pécheur est toujours
incapable. maladroit: ridicule et prét de capituler devant un
adversaire. dans ce cas il devient son propre ennemi utilisant des
improvisations au moment de la péche, ce que représente un
plagiaire. On peut ajouter aussi la vanité et la infatuation, tout le
monde va rire de lui mais il n’est capable de le voir.

b) Les qualités religicuses morales

la premiére qualité est la foi. et les commentaires sont
inutiles. Le pécheur doit croire lui méme en ce qu’il dit: s7il ne
brile devant le sanctuaire (I"autel) il va étre incapable de chauffer
la coeur des personnes présentes et de les fondre il est totalement
impossible. Le plus éloquent texte biblique est donné par Saint
Ap6tre Paul dans Hébreux 11. commencent avee la définition de
la foi. on est décrit ici pas moins de 50 images ou icones ou des
lecons pratiques sur cette vertu. Il nest pas un surpris que Saint
Jacques a conclu simplement mais avec tant de beauté: «Comme
le corps sans l'dme est mort, de méme la foi sans les ceuvres est-
elle morte» (Jacob 2, 20).

La deuxiéme qualité religicuse morale, la méme comme la
premier, est la sainteté de la vie du pécheur. Un sage proverbe
ancienne dit: « soit te porte comme ta parole, soit parles comme tu
es vétu » c'est-a-dire comme tu ne peux pas convaincre quelqu'un
de croire ce qu tu ne crois pas ainsi tu ne peux pas déterminer les
autres de faire ce que tu seulement dits et pas faits. Tout ce que
Saveur Christ nous a dit dans la Péche sur la montagne (Matthieu
5,6, 7) ; Ses accuses envers les pharisiens et les érudits (Matthieu
23) ainsi que le résume fait en Romaine 2. 19-24 et 3. 10-18. ont
inspiré un autre proverbe du peuple, qui nous ne pouvions
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n@lheureusement contredit dit: « Faits que le prétre dit mais ne
faits pas ce qu'il fait!» Pourquoi il est si difficile d étre
conséqugznt dans notre conduite et avec notre statut de prétre?
Méme si on ne peut pas atteindre avec nos efforts ce principe-la
de la morale chrétienne nommeé ““la connexion des vers”. toutefois
on ne doit pas oublier qu’en fait la sainteté en générale et aussi la
sainteté de la vie du prétre est on fond l'expression de la
normalité. Donc on ne doit que accomplir ce que Sain Paul a dit:
“Soit donc que vous mangiez. soit que vous buviez. et quoi que
vous fassiez. faites tout pour la gloire de Dieu. Ne donnez
scandale ni aux Juifs. ni aux Grees, ni a I'Eglise de Dieu™ (I
Corinthtens 10, 31-31).

¢) les qualités physiques

Un dicton latin d’un caractere psychanalyste soutient
« anima in oculis habitat » c'est-a-dire « ['ame se voit dans ton
regard » ou « par tes yeux. on voit I'dme » ce que signifie que
I"homme affiche au extérieur ce qu’il a dans Iintérieur.

Au-déla de la nécessité d'intégrité charnel demandé par
les canons, pour ceux qui veulent devenir des prétres ["aspect
extérieur du prétre dans la vie quotidienne et surtout quand il
office le service divin représente un livre de visite pour lui. pour
sa famille et pour sa paroisse. Les exagérations ne sont bonnes ni
dans ce cas. Il est suffisante pour la personne qui parle de Dieu
soit qu'il office le service divin. soit quil préche ou soit qu’il
garde le silence. doit étre propre avec un tenu soigné. les cheveux
arrangés, les gestes adéquats, les positions décentes. sans avoir
des tics nerveux, le tin de la voix didactique. le visage clair. le
regard calme pour toutes les personnes qui écoutent. Voire Tite 1.
15-16 : «lls font profession de connaitre Dicu, mais, par leur
conduite. ils le renient: étre abominables. rebelles. incapables
d'aucun bieny.

Le style de la péche et du pécheur

Dans un sommaire définition on comprit par le style la
totalité des moyens linguistiques que sont utilisées par ["écrivain
pour sexprimer son raisonnement et son esprit, la propre
personnalité. On dit que «le style ¢’est 'homme».

Trois styles propres au préche et au prétre sont €tablis
dans le domaine de "homélie :
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[. le style grammatical — il oblige le parleur de mettre dans
son exprimage la grammaire. la linguistique et la
sémantique de la langue Roumaine a l'aide de la
correction, la pureté, la précision. ["aspect concis, la clarté.
le naturel, la dignité, ’harmonie et la beauté stylistique du
langage.

le style littéraire — il est composé de la capacit¢ du
parleur d’utiliser la finesse stylistique du langage (les
figures de style) par laquelle on augmente la capacité de
compréhension. réveille la fantaisie et enchante I"ame qui
écoute. Parmi les beaucoup classifications du figures de
style, on énumére seulement deux catégories:

- les figures stylistiques de mots: ['épithete. la
comparaison, le métaphore, la métonymie.
synecdoque, [’allégorie. la  personnification.
["hyperbole: '

- les figures syntactiques ou rhétoriques: ils sont les
éléments qui influencent en beaucoup de cas ou
méme déterminent la topique de la propositions ou
de la phrase: Uinsertion. la  répétition.
’interrogation rhétorique, 'invocation rhétorique,
’antithése, la  gradation. ['euphémisme. la
réticence, le correction ; ["antilogie. I"apostrophe et
plusieurs d autres.

le style ecclésiale — représente la concordance du langage
avec la capacité de I"auditeur tient compte du endroit et du
moment de la conversation.

[\

(OS]

Le préte est un oratoire de chaire dans ['église. il n’est pas
un orateur de la rue. de la marché ou de stade, (comme quelques
sectaires) — il y a une grande différence entre eux. on peut penser
a la distinction d’entre une cathédrale orthodoxe et une maison de
priés sectaires ainsi le prétre orthodoxe en vétements sacerdotaux
se distingue du pécheur en costume et avec une cravate « le style
¢’est ’homme »

Le secret du succes des grands précheurs se trouve dans
["art qui I’ont utilisée pour découvrir les concernes quotidienncs
trouvant une doctrine chrétienne, la réponse sur pour que les
hommes étre clarifies. C’est en fait la responsabilité fondamentale
de tous les prétres de nos jours!
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Le role du catéchisme dans pastoration

Il n"est pas suffisant de mettre au monde un enfant mais il
déploie un procés lent, complexe et difficile de lui éduquer et lui
former comme 1'homme, pareil se déroule la tonction du
catéchisme dans I'Eglise Orthodoxe. C’est un proces complexe
d’enseignement pour les personnes baptisées par la doctrine. la
morale et par le service divin. A l'encontre de la péche
missionnaire qui fait la connexion de début avec Dicu. le
catéchisme approfondi et perfectionne la connaissance sur Dieu
par chaque membre vivante du corps du Christ. connaissance qui
est équivalente avec la vie éternelle (en conformité avec Jean 17.
3).

Dans I'Eglise la pratique de baptiser les enfants a été
généralisée et pendant les années. la péche missionnaire a perdu le
caractére kérygmatique mais elle a gardé le role d mnitiateur a la
vie chrétienne, le catéchisme entre dans son role apres le
Baptisent. ,

Le catéchisme et I'homélie sont et ils restent des moyens
de prédication ont des affinités mais chacun a son domaine
d’activité. La prédication s’adresse aux personnes préparées et
éduquées a I"aide du catéchisme pour qu’elles soient capables de
fe comprendre. En conclusion, méme si le catéchisme et I"homélie
ont d’affinités, a la base d une péche est surtout le catéchisme.

Le prétre qui éduque permanent les paroissiens de
connaitre les roules des services divins. les coutumes. établie dans
son paroisse une atmosphére de communion de la grande Eglise et
son paroisse devient ainsi la premiére institution pastorale pas
virtuel mais concréte, dans I’organisme universel de I’ Solise.

A la différence de la prédication qui le prétre dite )la Saint
Liturgie et dans autre situations, le catéchisme a un caractere
permanent et s’ adresse continu aux personnes qui viennent a
I"Eglise mais aussi aux ceux qui ne viennent pas. étant la modalité
d accomplir « «l’apostolat sociale » . Par elle on accomplit la
pastorale familiale, des enfants et étudiants. des personnes
malades, des militaires, des prisonnicres, des enfants de la rue.
des personnes de tous les ages et dans toutes les catégories
sociales — mais pas les politiciens, pas encore.

Par le catéchisme des jeunes personnes qui va se marier,
par la consolidation de leur sentiments de responsabilité familiale
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devant Dieu, le prétre obtient trois grandes avantages pour son
paroisse: la diminution du nombres des avortes et d’abandons
familiales. 1a réduction du nombre de divorces €t la formation de
vigoureux familles chrétiennes. Par le catéchisme, la famille
chrétienne devient la premier et la plus importante école pour la
vie de ses enfants.

[ action éducatif religieuse de la famille est fait complete
personnellement par [activité¢ du confesseur avec chaque membre
de la famille dans la chaise de confession ou les plus efficaces ¢t
remblante legons sont appris. Le confesseur est le plus fin
psychogene et pédagogue ou un par‘fait chirurgien de l’ame. Il
travaille aussi avec les personnes qui ont écouté de ses parents ct
ont devenu des personnes de conscience et aussi avec ceux qui
refusent la tutelle paternelle et sont déja abonnent aux échecs
dramatiques de la vie.

Le croyant. n’importe son age. apprend a la confession
tout ce qu'il n'as pas appris ou tout c¢ quil a oublié pendant les
années. c'est-a-dire il fait une action de éhabilitation religieuse ct
morale. de conquérir les souffrances physiques et de ’ame. et de
se lever toujours de tous les dépressions ou découragements. La
confession est, aucune exagération. une efficace proces éducatil
pour les prétres aussi parce que on ne peut pas etre un confesseur
sans avoir un, on ne sait pas apprendre si on ne veut pas
apprendre et on ne sait pas pardonner si tun’es pas pardonné.

Un catéchisme efficace se€ peut faire en mMasse, a
"occasion des grandes faites: Noél, avec ses chansons de Noéls et
(raditions, le Baptisement avec ardome du basilic et de I"eau
sainte qui parfume toutes les maisons. Jeune avec SES vépres
pascales et les samedis des mortes, dimanche des Rameaux avec
ses saules fleuri; Paques — Résurrection du Christ avec ses oeufs
rouges et I’agneau roti; les pentecdte avec "arome de tilleul fleuri
et des roses dans toutes les églises.

Parmi tous ces moments joyeux. il y a aussi le catéchisme
des personnes malades et moribonds, par leur visites a domicile
par le prétre du village; on se réalise 'action de catéchisme
n’importe ou se trouve le vétement du prétre, le chasuble ou
I’ardme d’encens. Le catéchisme et la prédication se€ combine
mieux dans I"église.

Dans la Saint Liturgie, la prédication est la regne de la
chaire dans P’église. mais le catéchisme chauffe et illumine tous
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les ﬁme%‘, © par les chansons chorales et de tout le monde
prononciation du Credo et de la priére Notre Pére. | :: rimes
personnes dans I’église assemble dans une autre pl.acé : nlzemes-
pas dire des pricre méme si quelque soit leur demande ’Ou VOW
etre elles le feront mais pas comme dans 1"église. Ces.aersopem_‘
viennent dans 1’église pour se prier. pour ghantef fgnlsembll:lis‘
pour apprendre la parole de Dieu. Dans la Saint Liturgie faits anq
dimanches et‘pendant les fétes. les priés et les chanscons ne~ s‘o:lxt
que des.epseignements. des lecons morales appris et applic}ués
avec plaisir. Et dans les vépres de dimanches. les ames s ouvrent
pour .lc catéchisme. pour la lecon hebdomadaire qili est la
nourriture de I"ame jusqu'a la dimanche prochaine pour que le;
pzu"o?es Fie Saint Paul soient accomplis : «Ainsi la ﬁ)i naiz de 1:1
predlcz%tlon et la prédication se fait par la parole du Chris :
(Romaine 10, 17). -

Rezumat

Studful se axeazd pe directiile importante ale unui
program unitar de catehizare si omileticd necesar valorizdrii i‘l
maximum  a fortelor duhovnicesti din  Biserica lieu il’il
@mersuhn catehetic si omiletic depinde de un triptic cie calit;'c'
1illel§cttlalc. religios-morale si fizice. toate concurdnd F: N
finalitate unitara in procesul de pastoratie. | o
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DETERMINATIONS SUR LE SYNAXAIRE BYZANTIN
par Vasile V.M untean

Par ["actuelle communication. a partir du synaxaire byzantin
consacré — qui constitue la base d’autres synaxaires ou ménologes
orientaux -. nous tentons d’offrir plusieurs suggestions et
rectifications, pour obtenir plus tard un calendrier orthodox roumain
trés homogéne et, simultanément. irréprochable. A cet effet. nous
utiliserons une bibliographie large. indiquée a la fin.

Commencons notre exposé avec la date de 1% SEPTEMBRE
(le début de I'année ecclésiale). Au premier septembre, dans tels
synaxaires, surgissent faussement I"appélative Marie et le topique
Measine (17, 614), au lieu de Marthe ct Messéne. En sept.2.
récemment et droitement apparait la construction Jean le Jelneur, et
non “I'Ermite”. inadvertence qui persiste dans quelques livres (9.
285: 22, 1023). Du XVII¢ jour. il faut quon orthographie Agapi. non
Agapis (13.511).

Pour OCTOBRE nous observons que. au cas ou saint
Démétrius (oct.26) — selon les derniéres recherches —a été seulement
diacon (6. 81), ce personnage dit Nestor (du jour suivant) n'a pas
existé effectivement et. dans cette situation, on propose 'insertion du
nom Prokla. I'épouse de Pilate. specifiée par le calendrier byzantin
traditionnel (11, 326). Au 29 oct.. certains ménologes (9,298)
mentionnent un Abramios inchisul (I'incarcéré). adjectif déplacé. vu
que le terme hellénique “Enkleistos™ (15.116) —en ce cas — posséde
I"acception: I"Anachorete, I'Ascéte ou Ermite.

En ce qui concerne le mois NOVEMBRE, pour nov. 7 nous
pouvons formuler: Lazare le Galésiote (3.238; roum. Galesiotul), non
~din Muntele Galissiei” = du Mont de la Galissie (13.514; région
inexistante). au fond Galession. Egalement, la dénomination
Stefaniada de nov. 11 (13.514) est erronée; on dit — justement —
Stefanida (Stéphanite) ou. plutdt, Stéphanne (roum. Stefana). 1l est
utile qu’on reléve — en un mot — la mission des apotres Philippe et
André (nov. 14 et 30) a l'intéricur de la Scythie Mineure (Dobroudja)
(5.139; 19.206). Pour Grégoire — évéque d’ “Acragande” (pl. en
roumain; [3.515) s’impose la  correction suivante:  éveéque
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d*Agrigente (Agrigentum, aujourd’hui Agrigemo-Sicilie). Le nom
réel d"Onuphre a été Pinuphre (1. sub voce).
Pour DECEMBRE apprécions que "oronyme Latro (jours de

13 et 15; 13,510 et 517) s’exprime — plus exactement — Latros ou
Latmos (18.29); sainte Théophanne (13.517) était en original
1éro 14000 (déc.29)

Théophano (2,564). 11 est nécessaire que le nun
soit écarté du synaxaire — comme y ont procéde les Grecs orthodoxes

américains - . ctant donne le fait que le chiftre respectif  est
métaphorique. représentant tous les bébés: en réalité. les Innocents.
massacres par Hérode 19 aumériquement n-ont pas &té que quelques
dizaines. Ensuite. David lempereur (de déc.20) fonctionnait a titre de
roi (8.534): les TJuifs nont pas possede qutrefois un empire.
Quant a JANVIER, le premier jour. la locution ~Tdierea-
imprejur cea dupa trup” peut atre substituée a “1a circoncision...”
Théodose n"a pas été Vle pere de la vie cénobitique” (13.518). mais le
Céngbiarque. cest-a-dire  chef de communaute monastique-
koinobion. pachome le Grand (+3406) est le vral créateur de la vie
monacale sous sa forme communautaire (18.25). Le nom authentique
de Brétanion (13.519) est Vetranion (19.208). En guise de la
syntagme “doctori farda de arginti” (médecins  sans argents.
Anargyres: 13.519 et 530; janv.31 et juill.y il au it fallu
I"expression plus tranchante: ““fara platd” (a titre gracieux).

Par rappott a FEVRIER, notamment 7. Parthénios a activé en
tant qu'évéque de Lampsakos. non de Damas (13.520).
Naturellement, Pangratios (févr. 9 et juill. 9: 13.520 et 530) on
calligraphie Pankratios (roum. Pancratie). Au 22 févr. (13.521) on
indique des martyrs din Eughenia” (d’ Bugénie. région inexistante).
Le synaxaire grec-americain pourtant précise: “Gate of Eugenius™ Il
s'agit de la Porte d’bug enios (évéque constantinopalitain) qui
correspond a la toponymie de Constantinople (4,327). Conformément
aux ménologes byzantin et néogrec, Talaléou (févr.27) se transcrit
Taléléou (roum. Taleleu: grec. Thallélaios; 11.3206).

Au sujet de MARS., nous évoqons Alexis (de 17). 'homme de
Dieu: cette expression symbolique serd guillemetée. Nous suggerons
qu’on renonce (mars 29) au pluriel “Aretuse” (roum.). Une autre
rectification nOuUs sollicitons pour mars 30: Buvula (non Evula:

13.523).

Concernant
Tryphaine). Le 12 avr., nous citons: Parion

AVRIL (11), Trifina se corrige en Triféna (grec.

(2.164): ni Paria (13,524)-
ni Pariu (14.,491). Dans le but d>éviter la confusion avec c€
mouvement de révolte né pendant la Premicre Guerre mondiale dans
les milieux intellectuels et artistiques accidentaux. nous pouvons
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ad(,(l )t(.al = b
l T, a1 ? 8) Araaet
> (618]6) 1€ 1 (% J C 1sL:

(6.47). forme d’ailleurs {ré
L oL urs {réquente A Dadaé
é¢tant  d origine Cappadocienne. Relatif a Sabas le Goth (d‘a\'rd]\dgd)b

guillemeté. Il n° s . le déterminatif .
comme Cl’Oientn eStl pas identique a Sabas le Strl}t, ethnique  sera
G0 5T g Sggl)e quTs chercheurs (10 749_367)‘1513“3 (d avr.24),
. R on lit — précicd R - kn outre, Filipi
Filina), précisément — Philippa (21.425- e‘jmw
=1.5250 en roum
Dans le cadr . .
2 re du mois i
concept  “innoirea C mots d(? MALI (le jour 11). montro
Constantinopls} et .onstantl11()1)olului’v la  ré ns que le
el Feum Te Vil jChngom.s correspondant que “l’illalLirvil:l?n de
" mai ]2) ~ guration...”
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ons pour . Romanul (e .
(13.527) avec BIF')OLISS:?;OT autres substitutions: PrL(isirtRouglaml
o n turc Bur ) frusia — Frusse
(mai 30 W T Bursa. en roum. Br at .
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A propos d
e JUIN (les j .
recommandable qu’ s journées 2022 et 30). i
Samosata: Rﬁmetq(lxon- idOpte les versions présentgx‘)’)‘ Pli o
“Rameti” — pr 1on: “Patara™ et “Samosate™ S LA,
§Q~p10bablemem erreur typographique) e’ — pl. en roum.:
vant a JUILLE & e).
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o e Bt A2 w . ., A % S
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(13"530)- h'g{al;dﬁdu-dwsse (12.232:21 Hqi‘) ”:)- Olga ou Helga
. : Miche Five (12.232:21,1522). non .impératrice”
aleinos de juill.12 (3.50). non ..cel d'npf/l[af“CL
» - EYN mn Ma einnl

Kerykos (roum. Chiri
; ; iric 5
Chitiac. Chiric) de juill.15 (2.406). non Cvriakos. roum
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intenant, u :
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3 jour). Le ini pparte = A ‘
dewaem Class?quc ;01‘11 de Justinien [ — étant omis parclc 5(VJUT UL
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i A hérétia c)ause de la circonstance que ce sz)L:i\?[{L
) egtql[lc éaphthartodokéte) — apres tout sera éflzl}]
| . 27 st .le Grand™ empereur de *histoire o
s Bagfosmalis npereur dans ["histoire, non pour
. fa principale fin de notre article
"me étude approfondie (7.149: 16.293
(vitae) de tous les saints. o

Sjt()de souligner [a nécessité
20) vis ¢ biographi
) visant aux biographies

e
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=)
Rezumat
Articolul de fata
e fata 8 T ari
ta aduce indreptari privind diferite nume si

situatii din calendar d

( ndar F i

bl Focin S-zil ortodox. S-au impus aceste preciziri, deoarece
perpetuat nejustificat prea mult timpﬁ e
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L’OFFICE LITURGIQUE ET LES OBJETS DE CULTE
DANS LA DACIE POST-ROMAINE ET LES
TERRITOIRES EXTRACARPATIQUES

par Vasile Itineant

g [l ne nous reste aucune information écrite quant au
déroulement de la Sainte Liturgie dansles Eglises daco-
romaines. Conformément au 19" canon établi par le
synode local de Laodicée de 343. la Sainte Liturgie était
officiée suivant ['ordre: le sermon. la priere des
catéchumenes. puis celle des pénitents ; trois priéres pour
les croyants ; offre de la paix, "accomplissement du Saint
Sacrifice ; la communion'. Le 17" canon du méme synode
prévoyait aussi que l'on introduise des lectures a visée
didactique entre les psaumesz. Nous ne savons pas si dans
"espace daco-romain ces moments étaient connus et
respectés dans leur intégralité. Nous ne connaissons pas.
non plus, les éventuels échos produits par les évolutions que
le domaine de la Liturgie a connues a partir du [V siécle’.

Dans les communautés vivant dans les régions du sud
et du nord de I"ancienne province. ou les traditions de
["activité de culte étaient plus puissantes- fait prouvé par les
nombreux lumignons servant aux cérémonies oftici¢es dans

" I.N.Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe. Note si comentarii, (CBC))
Sibiu. 1993, p. 221

* Ibidem, p. 220

Y E. Braniste, Originea, instituirea si dezvoltarea cultului crestin, in ST,
XV. 1963, 3-4 p. 136-137: L. Ramureanu. Istoria bisericeascd
universala, Bucuresti, 1992, p. 218-225

*Al. Diaconescu, Ldmpi romane (darzii si paleobizantine din fosia
provincie Dacia, in Ephemeris Napocensis, Institutul de arheologie si
istoria artei, Cluj-Napoca (EphNap), 5, 1995. p. 270

" 1. Barnea, Crestinismul pe teritoriul Moldovei in secolele 111-XT1], in
BOR, 106, 1988, -2, p. 121-122; N. Zugravu. Geneza crestinismului
popular al romdanilor. lasi, 1997, p. 422

“Ihidem, p. 423
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les églisesA— il doit y avoir eu lieu une vie chrétienne plus
intense qui était, treés probablement, influencée par la
théologie et la pratique de culte occidentales™. 1l y a aussi
des ampullae a 'image de Saint Mina. découverts a
Porolissum. a Dierna et dans un endroit inconnu du Banat.
qui pourraient relever I'intérét que les chrétiens vivant dans
ces régions-la éprouvaient a I’égard des objets et des
liquides bénits (I’eau bénite. I"huile bénite) apportés des
divers pélerinages“.

Si, tel que Nicolae Gudea 1'a proposé, on peul lire
I"acclamation I(N) (CHRISTUM) UNIUM ( VICTORIA) sur
le fragment de vase trouvé a Porolissum, alors celle-ci nous
rappelle la formule du credo de Nicée (de I'an 325) et
serait le seul témoignage écrit sur I'orthodoxie d’une des
communautés daco-romaines vivant dans [l'espace de
Pancienne province au [V™™ siécle. De méme. le
monogramme et la croix qui se distinguent sur certains
lumignons. fragments de vases. couvercles, etc.. le « Doux
Berger » marqué sur le relief en ivoire trouvé @ Romula ou
bien I"oiseau (la colombe) que I"on voit sur le fragment de
vase trouvé a Porolissum et sur le lumignon trouvé a Dej.
refletent tous la dévotion des croyants daco-romains envers
les personnes de la Qainte Trinité- le Pére, le Fils el
respectivement, le Saint—EspritS.

La découverte dans des habitations de 'est et du sud
des Carpates de quelques vases a croix’, dont certains a but
liturgique, permet d’avancer I’opinion selon laquelle 1"on
officiait les-éléments fondamentaux du culte aussi dans les

7N. Gudea, Porolissum. Res publica municipii Septemit Porolissensium.
Bucuresti. 1986. p. [52-161: Ibidem, Porolissum. Un complex
arheologic daco-roman la marginea de nord a [mperiului Roman. 1.
Acta Musei Porolissensis, Muzeul de istorie si arta din Zalau (ActaMP).
17.1993.p. 159

S N. Zugravu, op. cit. , p. 298

Y N. Danild, Tipare de turnat cruciulite din secolele TV-VI descoperite
pe leritoriul Romdniel, in BOR, 101, 1983. 7-8, p. 557-361; Ibidem,
Materiale arheologice paleocrestine din Muntenia. in GB. 43, 1984, 7-
8. p. 546-564; Ibidem, Materiale arheologice paleocrestine  din
Moldova, in MMS. 63, 1987, 3, p. 44-43
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Eglises situées a ["extérieur des Carpates. Vu les liens que
ces communautés-1a entretenaient avec Mésie Il et Scythie
Mineure, ’'influence de 1I’Orient chrétien doit v avoir été
plus évidente. )

Quelques termes chrétiens d origine latine existant
dans notre langue sont a méme de nous offrir certains
éléments de la liturgie ofticiée dans les Eglises daco-

romaines. tels que : «ruga »< mga<r0qarc”"
« inchina y<inclinare et  « inchinaciune »<inclinatio'".
«cant »<cantus L« eanla »n < caniare el

%

« cantec »<canlicum ~, « scripiura w3« cuminica » et les
anciens dérivés « cuminicatura. cuminicaciune »
<comminicare <communicare'®. Le dernier vocable est
étroitement 1ié a I’eucharistie-secret fondamental dans la vie
chrétienne. Les basiliques de Slaveni (département de
'Olt)"®, Porolissum'®, Dierna (Orsova. département de
Mehedinti), Gornea'’. Tibiscum (Jupa. département de
Caras—Sevcrin)'x. Drobeta (Turnu-Severin)'Q. Cenad
(département de Timis)™. de méme que les pimaderaé de
Jabar (département de Timis) et de Pélatca (département de
Cluj) constituent des preuves indubitables de la célébration
de cet « acte social par excellence »*'. Vu la sémantique de

""H. Mihaescu, op. ¢ir. . p. 365: M. Pacurariu, Istoria BOR. I. Bucuresti.
1980, p. 78

""H. Mihaescu, op. cit. , p. 197; M. Pacurariu, op. ¢it. p. 78. Cuvéntul
este In stansd legaturd cu gestul fnclinarii. practicat in timpul
rugdiciunii, in veacul al [V-lea-cf. Sfantul Vasile cel Mare. Omilia «
Av’lV—a, 8 (PSB, 17, p. 507)

. Fischer, Latina dundreand. Introducere in istoria limbii romdnce.
Bucuresti, 1985, p. 151

" [bidem

:4 Ibidem, p. 152; H. Mihaescu, op. ¢it. . p. 298

° D. Benea, Dacia Sud-Vestica in secolele HI-IV.  Interferenie
spirituale, Timisoara, 1999, p. 121(sec. [V) U '
'(_’ Ibidem, p. 122-129

Y Ihidem, p. 117-119 (sec. IV)

" Ibidem, p. 114-117

i" [hidem. p. 119-121

M. Pacurariu, Istoria BOR. 1. 1980, p. 182 (sec. V-VI): Vasile V.
Muneanu. Contributii la istoria Banatului, Timisoara, 1990, p. 5l
g&waziﬁcé cu baptisteriu, deci sediul unui episcop, sec. [V)

' Lebron, s.v. Eucharistie, in Dictionnaire d’ archéologie chrétienne et
de liturgie, Paris. I/1 (1904-XV/2 (1953) DACL. [ col. 1548-1585
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la notion communico- « partager avec quelqu’un », on ne
peut pourtant pas exclure qu”au nord du Danube on n"ait pas
pratiqué une coutume rencontrée aussi dans ['Empire-
blamée d ailleurs par le synode de Laodicée- ¢ est-a-dire
"envoi de la Sainte Communion d’une localité a ["autre a
"occasion des fétes de Paques, tel que ["on faisait avec le
pain bénit?2. Selon I'opinion de N. Zugra\/u” . ces aspects
plaident en faveur de lorigine locale. et non pas
missionnaire. des termes =« cuminica. cuminicatura.
cuminicaciune » et de leur plus ‘grande ancienneté dans le
vocabulaire chrétien daco-romain-bien avant les « premicres
décennies du V" siécle », comme le considérait Vasile
Parvan™

Cette breve analyse meéne a la conclusion que la
liturgie eucharistique, d’origine apostolique. de méme que
d autres éléments du culte ont été officiés en latin a
Pintérieur de Dancienne province. Dans les provinces
occidentales. le processus de « latinisation intérieure de
["Eglise » s’est achevé au [Veme giecle™. Sur le territoire
daco-romain, ce phénomene doit avoir commencé au temps
de la Principauté déja, s’accélérant suite a la retraite des
troupes d’Aurélien. Le christianisme y a été, comme dans
d autres régions du monde méditerranéen. « un facteur de
latinisation »2%. L’inscription marquée suf le donarium
(rouvé a Biertan (département de Sibiu) et celle du fragment
de vase trouvé a Porolissum, de méme que les termes
chrétiens d’origine latine existant en roumain en constituent
des arguments incontestables.

2 CBO, can. 14.p. 219

2 N. Zugravu, op. cit. , p. 301

% v/ parvan, Contributii epigrafice la istoria crestinismului - daco-
roman (CE),Bucuresti, 1911 p. 238

% g Marsili, in Aramnesis, 2. (Anamnesis. [atroduzionestorico-
teologica alla Liturgia, a cura dei professori del Pontificio Instituto
Liturgico S. Anselmo di Roma, 2, La Litwrgia. panoramd SLOTiCo
generale, Marietti, ristampa) 1988, p. 59-60

% . Mariner. La difusion del Christianismo como  fuctor de
Jatinizacion, in Assimilation et résistance a la culture gréco-romaine
dans le monde ancien. Travaux du Congres International d’Etudes
Clasicques (Madrid, Septembre, 1974), réunis et présentés par D. M.
Pippidi. Bucuresti/Paris, 1976, p. 271-282
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o Le manque d’informations directes concernant les
activités de culte déroulées dans les Eglises romanes ne doit
pas nous empécher de croire a leur pratique et de soutenir
que les aspects essentiels de la foi chrétienne n’étaient pas
connus par les croyants du nord du Danube. Certes. vu les
conditions  politiques, démographiques et culturelles
specifiques aux régions situées a gauche du tleuve. certaines
particularités et différences étaient normales. Elles se
manifestaient. d ailleurs, dans I'Empire aussi : Sozomenos.
qui a écrit autour du milieu du V" siecle, présentait dans
son Histoire toute une liste de différences et de
discordances apparaissant dans ["organisation, la liturgic. les
fotes et les pratiques de culte des diverses égalises et unités
ecclésiastiques de 1'Orient et de I"Occident: «rous les
peuples ne se rassemblent pas a léglise les memes jours ou
awx mémes heures » .« ...ne font pas recours (oul le temps.
ni partoul, aux mémes pricres, memes psaumes ou mémes
Jivies ». ete.”] Ces différences n’indiquaient pas le manque
de foi. ni ne menacaient I'unité fondamentale de I"Eglise.
puisque le respect des traditions et des pratiques locales
avait été institué deés les premiers temps du christianisme™.
[.’Eglise. écrivait Boethius, «reste un corps unique
travers Lautorité et la tradition universelle des ancéires.
mais chaque église a ses coulumes particulieres et sa
propre vie, étant dirigée par rapport aux exigences locales
ef a ce que ses dirigeants trouvent de plus juslc»zg. Nous
devrions nous imaginer la vie chrétienne des croyants
romans de la méme maniére. Il n’y a pas eu parmi eux des
conflits d"idées a I'ampleur de ceux de I'Empire. Simples.
ils se tenaient loin des subtilités doctrinaires qui acharnaient
les dirigeants des églises, les théologiens. les souverains.
D ailleurs, méme a lintérieur de "Empire. peu d entre eux
se laissaient entrainer dans des disputes, souvent stériles™.

7 Sozomenos, Istoria bisericeascd, V1L 19, tradusd in romaneste de L
Gheorghian, Bucuresti, 1897, p. 289-300

* Ibidem. p. 298

2 Boethius, Articolele eologice, 4. Scurta expunere a credintei creytine.
in Parinti si scriitori bisericesti, Bucuresti, (PSB, 2. p. 33)

0 procopius din Caesarea, Razboiul cu gotil. 1. 3. 5-9. Fontes Historiae
Daco-Romane (FHDR). Bucuresti, (I, 1964 - 1V. 1982). 11 p. 30
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L’intervalle qui s’ouvre par I’invasion des Huns
marque le début d'une nouvelle étape dans I'histoire des
régions du nord du Danube. Les processus de généralisation
de la romanisation a continué sur le fond des conséquences
provoquées par I'impact oriental - [’abandon des centres
ruraux, l’instauration du mode de vie rural. le début de
I"uniformisation de la culture matérielle.

Un argument important de la continuité de vie
chrétienne dans les territoires du nord du Danube a I"époque
post-aurélienne est représenté:: par [’identification “de
quelques objets chrétiens qui auraient pu servir aux activités
liturgiques ou au meublement des édifices de culte.

C’est a lintérieur de [I’édifice de Slaveni
(département de 1’Olt)*! que 'on a découvert un fragment
de plaque de calcaire pour cancelli ayant une croix
m'.onogmnunalica et un tombeau aménagé au fond de la
piece qui abritait le tlﬁésor‘u-probablemem celut d un martyr
u' d'un clerc y ayant officié™. A Porolissum (Moigrad.
dépgrtcment de Salaj), 1la ot l'on avait aménagégune
basilique & ["intérieur de I"ancien temple du dieu Bel a la fin
d¥1 V™ siecle™. on a découvert un fragment de céramique
d" un vase, produit local daté vers la deuxieme moitié du
Slécle'mentionné”]. Les symboles (le monogramme chi-rho.
la croix, I"arbre évangélique ou le rameau d’olive. |’ oiseau-

3l ..
Datat de la mijlocul veacului al [V-lea (D. Tudor, Biserica

paleocrestind de la Slaveni-Olt, din secolul al V-lea. in MO, 31, 1979
13, p. 102-105) .
" Vezi paginile anterioare
=D Tudoxg Basilica paleocresting de la Slaveni-Olt, in Studii si
cercetdri de istorie veche (si arheologie). (SCIVA), Institutul de
arheo?ogie »V. Parvan”, Bucuresti, 30, 1979, p. 453-458; Ibidem
,,BISCI'IC(I paleocresting de la Slaveni-Olt, din secolul «l [V-lea, in MOA
.ﬂ\ 1979. 1-3,  p. 102-105; Em. Popescu, /uscriptiile qrecexti’si /alinc;
din A.Veca/e/e IV-XII descoperite in Romania. € v‘ul‘ese, I'rac’/zmc' in
romdneste, insotite de indici yi comentate de Em. Popescu. Prefata de
D'M‘. Pippidi, Bucuresti, 1976 (IGLR), 39: N. Gudea-I. Ghiurco; Din
1.\'1{)1'14/ 'c:re.,\‘tinisnm/ui la  romdni.  Marturii  arheologice, Editura
episcopie Oradea, Oradea 1988, p. 198, nr. | o

N. Gudea-I. Ghiurco, op. cit. . p. 199-200; D. Benea, op. cit. , p. 122-
L29; N. Zugravu, op. cit. , p. 289 B
N GLfdea—[. Ghiurco, op. cit. , p. 199-200; C. C. Petolescu. Din nou
despre inscriptia cresting de la Porolissum, in Thraco-Dacica (TD)
Institutul roman de tracologie, Bucuresti, 4. 1983, [-2. p. [56-147 ‘
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I’image du Saint-Esprit) et, éventuellement. les formules de
type acclamatio (IV[YATIS IN DEO :; I(N) (CHRISTUM)
UNUM (VICTORIA)”(’ qui s’y trouvent font preuve de son
utilisation pour des actes de culte spécifiquement chrétiens.
Tel que le montre une autre inscription d’un vase trouvé
toujours a Moigrad: EGO... VLVS VOT(um) P(osui)
(« Moi...(Paulus 2, Zenovius 7. jai accompli la
promesse »), c¢e vase avait probablement ¢t offert a la
communauté chrétienne par un croyant. Un vase du méme
type. sur la partie inférieure duquel on avait incisé. apres la
brilure. le monogramme chi-rho, a trés probablement pu
avoir un emploi semblable™.

A Biertan (département de Sibiu), on a découvert
une tablette (un pendentif de veilleuse) votive contenant
"inscription EGO ZENO/VIVS VOT/VM POSVI. un
disque a chrismon et une chaine (des chaines 7). qui
constituent tous une offrande déposée par un croyant ou un
missionnaire dans une église de la région”. La piéce
respective (un donarium) faisait partie d’un lumignon utilisé
pour I’éclairage. étant datée a la premiere partie du [V™"™
siecle®. L’idée que les pieces mentionnées appartenaient a
une construction religieuse est soutenue aussi par le fait
qu’on les a trouvées ensemble a des fragments de tasse et a
une petite bassine en bronze, qui étaient utilisés comme
vases liturgiques“. Un fragment de fond de vase produit a

3 N. Gudea, Vasul cu inscriptie si simboluri crestine de la Moigrad.
Contributii  la istoria crestinismului in Dacia  dupa  refragered
aureliand. 1L Interpretarea lui de pe partea exterioard a vasului. Studiu
paleografic, in ActaMP., 17. 1993, p. [51-184 (formularea si datarea
apartine autorului)

7M. Pacurariu, op. cit. . p. 88

3 AL V. Matei. D. Tamba. O noud descoperire paleocrestind la
Porolissum, in ActaMP, 11, 1987, p. 191-196: N. Gudea- [. Ghiurco,
op. cit. , p. 140-141, nr. |

1. Barnea, Arta, 1, pl. 45; ; N. Gudea-1. Ghiurco. op. ¢it. . p. 136-138:
JGLR. 434=IDR. 111/4, 187; Al. Madgearu, Romanizare si crestinare la
nordul Dundrii in secolele 1V-VII, in Anuarul [nstitutului de Istorie si
Arheologie ..A. D. Xenopol™ (AIAD), lasi, 31, 1994, p. 495-496

M. Pacurariu, Istoria BOR. 1, p. 87

Y1 Barnea. Arta cresting in Romdnia. 1. Secolele HI-VI. Studiu.
introducere si prezentarea plangelor de [. Barnea (Arta), Bucuresti,
1979, p. 32: - N. Gudea-L. Ghiurco, op. cit. . p. 138; Al. Madgearu, op.
cll.
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Ulpia Trajana et ayant une chrisma quasiment identique a
celle de Porolissum a pu appartenir a un objet liturgique
utilisé dans une batisse chrétienne de ancienne métropole
dace™’.

Un sceau en terre brélée servant a estampiller le pain
eucharistique, trouvé dans la communauté de Jabar
(département de Timis) et daté a la deuxieme moiti¢ du
[V siecle-premiére moitié du siecle suivant®- et un autre,
surgi en position secondaire en M3 de Palatca (département
de Cluj)44 auraient pu, trés- "Ijrobablenwnt. étre aussi
employés pour la messe liturgique officiée dans les
communautés respectives.

Les petites cuilléres en argent. découvertes a Cioara-
Deleni__(département de Salaj Y2, a4 Dierna (Orsova.
département de Mahedinti)*®. @ Buciumi (département de
Cluj)"’ et dans un endroit de Transylvanie qui n'est pas
précisé™ et datées au V™ siecle, auraient pu étre utilisées
dans le rituel eucharistique. Il y a aussi d’autres objets qui
ont été découverts et qui, grice & leurs symboles. peuvent
atre considérés comme ayant une utilisation liturgique : un
lumignon en bronze au manche en forme de colombe.
trouvé a Dej (département de Cluj) et daté aux [V-veme
siecles® ., une tasse dace ayant le signe de la croix incisé sur

4 N. Gudea-I. Ghiurco, op. cit. , p. 141, nt. 3

“ Ibidem, p. 142; L. Barnea. Le christianisme des premiers six siecles au
Nord du Danube & al lumiére des sources littéraires el des découvertes
archéologiques, in Miscellannea Bulgarica (MisBug), Wien, 5. 1987. p.
44: M. Rusu, Paleocrestinismul din Dacia romand, in Eph. Nap. 1.
1991, p. 88, pl. VIII/I2

N Gudea-1. Ghiurco. op. cit. . p. 142, nr. 20 . Barnea. op. cit, p. 43
(sec. V-VI); Al. Madgearu, op. cit, p. 498 (aceeasi datare); M. Rusu, op.
cit. . p. 88, pl. VIII/9 (sec. VI): D. Protase, Orizonturi Daco-romane,
Cluj-Napoca, 1995, p. 380-381

5 N. Gudea-1. Ghiurco, op. cit. , p. 142; Al Madgearu, op. cil. p. 498:
M. Rusu. op. cit. , p. 88

4 N Gudea-I. Ghiurco, op. cit. , p. 160;. Al. Madgearu, op. cil. p. 498
(caracter crestin nesigur); M. Rusu, op. cit. . p. 90. pl. X1/4

7M. Rusu, op. cit. , p. 90, pl. XI/8

15 . Gudea-l. Ghiurco, op. cit. , p. 160; Al. Madgearu, op. cil. p. 498
((caracter crestin nesigur); M. Rusu, op. cit. . p. 90, pl. X1/3

9| Barnea, Arta, |, pl. 109/1: Ibidem, in MisBug, 5. 1987, p. 45 N.
Gudea-1. Ghiurco, op. cit. . p. 143
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le fond. découverte a Gornea et datée aux HI-IVE™ siecles™.
de méme que les lampes en terre brilées ayant comme
décor soit le monogramme ({’7otaissa’ h. soit la Croix qui a
&té trouvée a Apulum (2)"", Ulpia Trajana™, Romula
(Resca, département de Dolj) (2)’4, llisua (département de
Bistrita-Nasaud) - otc>®. Drautres lumignons. inclus par
certaihs chercheurs dans la catégorie des objets chrétiens.
da au fait qu’ils présentent « des motifs décoratifs d’¢poque
chrétienne sur le disque » /. ont un caractere douteux™.
Beaucoup de ces découvertes apparaissent dans les
milieux urbains (Ulpia Trajana. Apulum. Romula, Potaissa.
Porolissum), d’autres dans les anciens centres urbains et
militaires ou dans des communautés rurales. ce qui indique
|"extension, suite & la retraite aurélicnne, de I"évangélisation
aussi parmi d autres catégories d’habitants du territoire du
nord du Danube. Lexistence des chrétiens abandonnés par
I"Empire au Vo™ siecle a été une réalité. confirmée par le
K¢ capon  du deuxieme  synode oecumeénique
(Constantinople. 381), qui prévoyait que : « Les églises de
Dieu qui se trouvent parni des peuples barbares d()i:i)cnl se
gouverner celon la coutume instaurée par les Peres » .
Dans certaines parties des régions de l'est et du sud
des Carpates. il y a eu au cours du IVE™ siecle des
conditions et des facteurs qui ont permis la diffusion de la
religion chrétienne, le renforcement et le développement des
« églises » qui sy formaient. Parmi ces facteurs on peut
nommer : PPinclusion de la partie sud de la Moldavie dans la

e

9 D. Benea, op. cil., p- 81

SUAL Madgearu, op. cit, . 498: M. Rusu. op. cil. . p- 90. pl. Ylll/2: M.
Barbulescu, [nterferente spirituale in Dacia romand, Cluj-Napoca,
1984. p. 181 . . B

21 Barnea, Atta, [, pl. 11072 N. Gudea-1. Ghiurco. op. ¢il- . P- 153

S ML Rusu. op. cit. . p. 90, pl. VUT; _

54 N, Gudea-1. Ghiurco. op. cit. . p. 152.ar. 1 M. Rusu, op. cil. . p- 90.
pl. VI/1 .

55 N Gudea-1. Ghiurco, op. cit. . P 153. nr. 13 M. Rusu, op. cil. . P- 90.
pl. VI/1

S0 N Zugravy, op. cit. . p. 291

57N Gudea-1. Ghiurco, op. ¢il. . p- 155-158, nr. 1-6

% Cf. i Al. Madgearu, op. cif. . p- 501

¥ CBO, 1/2.p. 92
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Mésie Inférieure avant la fin du I siecle®-la vie
chrétienne de la région doit, par conséquent, étre considérée
comme une suite a celle d’avant -; le contact permanent,
sous de diverses formes, de la population vivant a gauche
du fleuve avec la romanité du sud du Danube ; le refuge que
beaucoup de chrétiens ont trouvé, pendant les grandes
persécutions du temps des Tétrarchies, chez les « barbares »
qui les ont abrités en leur assurant la libre profession de la

~qol A g 4 g s
for”. De méme. la constitution par I’Empire de plusieurs

points renforcés sur la rive nord'du Danube (la fortification
prés de Turnu Magurele, celle de I’embouchure de la riviére
lalomita dans le Danube. la tour de Barbosi-département de
Galati ); I’extension des frontiéres de la province Mésie
Seconde jusqu’au sud de la Moldavie **: la propagation de
la nouvelle religion parmi les tribus germaniques, par
"implication directe de I’autorité impériale® ; I’extension. a
la fin du IV™ siécle, de I'aire juridictionnelle de
I"archevéché de Constantinople sur les éparchies du diocese
de Thrace et sur les «contrées barbares» qui en
dépendaient®. Conformément aux données du Martyre de
Saint Sava le Goth, sous la domination d Atharic sur la
Munténie il y avait des églises (des communatés)
orthodoxes dans les «villages » et les « villes »*~.
L’intervalle qui s’ouvre par P’invasion des Huns
marque le début d’une nouvelle étape dans [histoire des
régions du nord du Danube. Cette évolution a eu des
conséquences sur le plan de la vie religieuse aussi. en

606

“"N. Zugravu, op. cit. , p. 331

" Eusebiu de Cezareea; Viata impdratului Constantin cel Mare, 11, 53
(PSB. [4,p. 113)

* N. Zugravu, Istoria romanitdtii nord-dundarene (secolele [1-VIII).
(Q()nrribu,[ii la etnogeneza romanilor, lasi, 1994, p. 147-148

" Socrate Scolasticul. Istoria bisericeascd. 1, 18, tradusid in romaneste
de [. Gheorghian, Bucuresti, 1899, p. 45-46

°”f N. Zugravu, op. cit. , p. 149

5 Martiriul Stantului Sava Gowl., IV, 1-2, 4-3; VI, 1 (PSB, 11. p. 321-
324=FHDR. U, p. 713); Em. Popescu. Christianitas Duco-Romana.
Florilegium studiorum, Editura Academiei Romdéne, Bucuresti. 1994, p.
215
“ Ammianus Marcellinus, /Istorie romand, XXXI, 3. 8. studiu
introductiv. note si indice D. Popescu, Bucuresti, 1982, p. 565 =
FHDR, II, 135
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bouleversant ’organisation ecclésiastique (le dispersement
de certaines des communautés urbaines de I’ancien territoire
romain situé a gauche du fleuve®’, la suppression des
fonctions épiscopales au sud du Danube®. la destruction des
édifices de culte®. la diminution des liens traditionnels avec
les centres chrétiens de Mésie, de Pannonie et d’lllyrie a
cause de I’arrivée des Wisigoths en Illyricum (380-401)"").
en causant la diminution des contacts intercommunautaires
et la réduction massive du nombre d’objets spécitiques’.
Cependant, la vie chrétienne ne semble pas
entierement compromise. car il y a encore des conditions
qui puissent assurer la continuit€ de son développement. La
co-habitation., plus ou moins étroite. pendant presqu’un
demi-siécle, des chrétiens latinophones avec les paiens
barbares arrivés suite a la migration des Huns, a généré des
contacts et des interférences spirituels, mais a contribué
aussi a ’accentuation des différences. La destruction du
conglomérat des Huns, le changement de ['¢quilibre
politique en faveur de I'Empire dans la région du Bas et
Moyen Danube, I'instauration d’une période de calme
relatif, tous ces facteurs ont généré une nouvelle étape dans
I"histoire du territoire du nord du Danube, y compris sur le
plan religieux”. Le fait que, apres la moitié¢ du VM siecle.
le christianisme a continué se répandre parmi la population
vivant a gauche du fleuve a été. en premier lieu. un
phénomeéne interne. Le christianisme latinophone s’est
prouvé étre, de ce point de vue, non seulement un moyen de
garder I’individualité ethnique. linguistique et spirituelle et

7 D). Protase, Considération sur lurbanisme romain en Dacie et sur sort
au cours de la période de tramsition au féodalisme, in La politique
adilitaire dans provinces de [Empire romain. Il-eme - IV-¢me siecles
apres 1. —C. Actes du ler Colloque Roumano-Suisse. Deva. 1991, Cluj-
Napoca, 1993, p. 17-21

8 Ppriscus Panites, Despre soliile romanilor la cei de alt neam. 3
(FHDR, [ p. 249, 251. 253, 256, 279); Sozomenos. Istoria
bisericeasca, 1X, 5,2

“ priscus Panites. Despre soliile romanilor la cei de alt neam. 3
(FHDR, 1, 251)

" Themistios, Or. XVI, P. 210D-211D , FHDR. 1. p. 75, 77)

U G. Fournier, LOccident de la fin du V siécle a la fin du IX siccle.
Paris, 1970, p. 31-32, 116-117

" N. Zugravu, op. cit. , p. 410




de se rapporter & la romanité impériale, mais aussi une voie
d’intégration  des  pratiquants ~ d'une  autre fol.
Paladoxalement presque, les migrations ont mengé, tant en
Occident qu’en Orient, au triomphe de la romanite
chrétienne””. Les latinophones chrétiens du nord du Danube
doivent avoir été les vrais apdtres anonymes parmi les
paiens a coté desquels ils vivaient.

A partir du milieu du Ve giecle et tout le long du
siecle suivant, il s’est manifesté dans l'espace carpato-
danubien-pontique des conditions qui ont favorisé la
consolidation et le développement des communautés
chrétiennes, de méme que la christianisation des habitants
encore paiens. L’atmosphere favorable a ["ascension du
christianisme existant au nord du Bas Danube est prouvée
aussi par le nombre considérable d’objets chrétiens ou ayant
des marques chrétiennes, dont il est pourtant difficile
détablir "utilisation liturgique. C’est ainsi que de Sucidava
(Celei, département de I’Olt) nous proviennent plusieurs
matériaux chrétiens ou ayant des marques chutlenms un
bloc en calcaire avec les lettres alpha et omeva . des tuiles
et des buques au monogramme chi-rho ou dccoxees avec
une croix °; deux lumignons avec anse e forme de croix’®
et un lumlgnon avec croix sur le fond’’ (les deux datés au
VI siecle); un moule en pierre servant a couler des
petites croix 8; une piéce en forme de disque ayant une
décoration centrale en forme de carré entouré de croix en
relief” ; une croix en feuille de cuivre®’. Sucidava doit avoir
été le plus.important centre chrétien du nord du Danube.

Y L. Barzu, Romanitatea orientald intre secolele TV-VII ¢. n.. in vol.
Din istoria Europei romane, Oradea, 1995, p. 267

™ IGLR. 301; N. Gudea-I. Ghiurco. op. cit. . p. 204, nr. 41 O. Toropu, C.
“atulea, Sucidava-Celei, Bucuresti. 1987, p. 1691 D. Tudor, Oltenia

romand, Bucuresti, 1978, 465

S IGLR, 304; N. Gudea-1. Ghiurco, op. cit. ., p. 204-205: O. Toropu, C.
Tatulea, op. cit., p. 170

" Ibidem, p. 205. nr. 9-10

" Ibidem, nr. 11

" Ibidem. p. 206, nr. 17:O. Toropu. C. Tatulea, op. cit. . p. 168

" Cronica 1993, p. 118

¢ N. Gudea-1. Ghiurco, op. cit. , p. 206. nr. 16; O. Toropu, C. Tatulca.

op. cit., p. 169
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contrdlé par 'Empire et dépendant de 1'évéché d’Oescus,
soumise a son tour a I’archevéché de lustiniana Prima®'

Dans une autre localit¢é du bord du Danube. a
Drobeta ( Drobeta-Turnu Severin. département de
Mehedinti) on a découvert deux lumignons de terre bralée
avec manche en forme de croix. A Diema (Orsova.
département de Mchedmu) on a trouvé quatre lumignons
datés aux V-VI™ siecles™. une ampulla a 'image de Saint
Mina® ; a Litterata (= Ledelatd) ou il y avait une Lglise
soumise a I'archevéché de Tustiniana Prima®’ on a trouvé un
lumignon en bronze avec manche en forme de croix, au
bout duquel il y avait une colombe®™ ; et a Ostrovul
Banatului (département de Mehedinti) on a llOUVG un
lumignon avec anse en forme de croix (V- “VIE™ sigc es)

Plus au nord du Danube on a découvert d autlcs
matériaux chrétiens ; de Romula (Resca. département de
g Olt) il nous provient un lumignon en bronze en fomm de
paOn 8 un autre décoré sur le disque avec un paon ’ et une
petlte croix en blomc % De Bumbesti (dcpfutcmem de
Gorj) on a récup€ré un lumignon en terre bralée avec croix
sur le dlsque)l et de Ricari (département de Dol j) un avec
croix sur le fond”.

Dans la région ouest de ['ancienne Dacie il est

apparu un lumignon en bronze en forme de polsson a
il
Lipova (département d’Arad, au VIS siecle)™, une

SUNL Gudea—[. Ghiurco. op. cit. , p. 204: N. Zugravu. op. cit..p. 413

82 N. Gudea-1. Ghiurco, op. cit. , p. 202, nr. 2, 203, nr. 5

% [bidem, p. 202, nr. 5

 [bidem, p. 201-202, nr. 4

85 Novella X1, 2 (FHDR, 11, p. 379

¥ N. Gudea-1. (JhlUI(,O op cit. ,p. 147, nr. 7

87 Ibidem, p. 203, nr. ;M. Dawdesou Ceratea romand de la Hinova,
Bucuresti, 1989, p. lOO

88 N Gudea-I. Ghiurco. op. cit. . p. 146, nr. 50 AL Madgearu, in AHAL
31,1994, p. 498

9 N Gudea-l. Ghiurco. op. cit. . p. 159. nr. 11 Al. Madgearu. op. cit., p.
498

% Al. Madgearu, op. cit.; N. Gudea-L. Ghiurco, op. cit. . p. 175, nr. |

91 N. Gudea-1. Ghiurco. op. cit. . p. 1511527 Al Diaconescu. op. Cil. .
p.270.272, ar. 7

92 \. Gudea-I. Ghiurco, op. cit. , p. 154155, nr. 4; Al. Diaconescu. op.
cit. ,p. 281,283, nr. 13

% N. Gudea-1. Ghiurco, op. cit. , p. 146-147.nr. 6
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chaudiere en cuivre (servant a contenir |'eau bénite ?)
décorée sur le fond avec une croix en relief & Periam
(département de Timis-aux V-Vi'™ siecles)’*,

~ Sur e territoire intracarpatique de [’ancienne
province on a trouvé plusieurs objets a caractére chrétien.
De Porolissum, par exemple, il nous proviennent au e
5}(\3016 un pendentif en plomb en forme de croix’® et. le
siecle Sg{lvant, un lumignon en bronze en forme de
colombe™ et. tres probablement. une petite gourde (culogia)
T g, .97 . il >
a [‘nnagc de Saint Mina”’. A':Potaissa on a trouvé un
lum.lgnon «nord-africain»  (VI*™  siecle)” : 4 Ulpia
Tr'aygna, une cog)ie locale d’un lumignon de type « ouest-
111@d1terraneen » : dans le camp de Feldioara-Rizboieni
((’iepartement d’Alba), un objet semblable produit dans la
région dy Bas-Danube'" : et 4 Gherla (département de Cluj)
un l'umlgnon « syro-palestinien »'"'. A Apulum on a
(’dgntlﬁé plusieurs lumignons qui ont pu étre utilisés dans un
édifice de culte quelconque, comme suit : deux exemplaires
ﬁe type « o\lllle;gmédite[%;anéen », un daté au V" siecle!? of
‘autre au siécle'” S me g
['un « danubien » zl;/antetl’(ai;lgz Cilg:ét:(s) e V[/ Sledeﬁ'dom
humaine' et l'au;- or . TCe avee mne flgm;e
e i perslsnzabiec », sur le dlSC[Ué duquel apparait

ge ayant une couronne de rayons

Vel D. Tei -

. Teicu, C(fldar_ea de cult paleocresting de la Periam, in TD, 11.
19901 1-2, p. [.33—136: D. Benea, Dacia Sud-Vestic in secolele 1111
lnterferente spirituale. Timisoara, 1999, p. 98-99
» N. Gudea-I. Ghiur L. p. 175,

. ‘ -G l‘ulf:O, op. cit., p. 175, ar. 1; N. Gudea. Porolissun.
Res pub/.wa municipit Septemii Porolissensiyn. Bucuresti. 1986, p. 161-
162} vlbldem‘ Porolissum. Un  complex arheologic  daco-roman lu
57({((/ ginea de nord a_/mperiu/ui Roman. 1. ActaMN, 13. 1989, p. 343

N. Gudfa-l. Ghiurco, op. cit. - b 144-245 ar. 3; N. Gudea. in
ActaMN. 13, 1989. p. 343; Al Madgearu, op. cir. p. 498 '
o N. Gudea-I. Ghiurco. op. cit.,p. 199 nr. |

M. Rusu, op- cit., p. 90, nota 38, pl. VIII/6: M. Barbulescu, op. cir.
(;)39. 181; Al. Diaconescu, op. cit. . p. 264-265. nr. 3 ‘
lx?lk Diaconescu, op. cit. p. 264-265, nr. 3; M. Barbulescu, op. cir. . p.
100 M . .

- Rusu, op. cir. ; Al. Diaconescu, op.cit., p.272 nr. §
- [bidem, p. 278. 280 ar. 11
[(: Al. Diaconescu, op. cit.,p. 267, ar. 5
’ Ihidem, p. 265-267 ur. 4
104 [bidem, p. 274, nr. 9

1o
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autour de la tée'®”. A Dej (département de Cluj), on a

trouvé un lumignon en bronze avec chrisme et manche en
forme de colombe. ayant probablement éé utilisé dans un
édifice de culte'.

Les estampilles en argile servant a contenir le pain
bénit qui ont été découvertes a Palatca'’’ (attribuées par
certains chercheurs aux Goths chrétiens) et a Jabar'®
attestent non seulement la présence des chrétiens sur ces
territoires, mais trés probablement aussi celle de quelques
prétres. donc de certains édifices de culte'™ .

L’existence d’objets chrétiens sur le territoire de
["ancienne province de Dacie constitue un argument de la
continuit¢ de la population daco-romaine, la seule qui

S Ibidem, p. 275-276. nr. 10

" N. Gudea-1. Ghiurco. op. cir. . p. 143, nr. 12 Al. Madgearu. op. cit., p.
498

YT M. Macrea. Studii, 2. 1949, p. 110: M. Barbulescu. Iechi urme
crestine, in Monumente istorice si de art religiousd din Arhiepis¢opia
Vadului, Feleacului si Clujului. Cluj, 1982, p. 71 (apartenenta la
inventarul barbar. incertd) ; K. Horedt, Siehenhiirgen in spdtrdmischer
Zeit, Bucuresti, 1982, p. 117, fig. 46, p. 165, 195. 211, 218, 219 (
caracter crestin nesigur ): N. Danila, Consideratii asupra noilor
materiale arheologice paleocrestine din Transilvania . in BOR, 100. nr.
7-8, 1982, p. 736 (datarea din sec. 1V nu se potriveste cu analogiile din
sec. VI): L. Barnea, Continuitatea elementului daco-roman  dupa
parasirea  aureliand  pe baza  descoperirilor  paleocrestine  din
Transilvania, in lumina ultimelor cercetdri, in Sargetia, 16-17. 1984 p.
262. dateaza prescurnicerul in  secolul al VI-lea; M. Rusu.
Paleocrestinismul i etnogeneza., p. 41 si 6l nr. 80: lbidem,
Paleocrestinismul in Dacia romana, p. 88: N. Gudea si [ Giurco. op.
cit., p. 142 (secolul IV, a doua jumatate); D. Protase. Orizonturi Daco-
romane, Cluj-Napoca, 1995, in articolul () piesa paleocrestina daco-
romand descoperita la Patalca in Transilvania™. sustine ca pristolnicul,
datat in prima jumatate a secolului al I'V-lea, gasit intr-un mormant
gotic de inhumatie, nu poate fi pus in legiturd cu cimitirul gotilor, ci el
apartine, de fapt. comunitatii de populatic crestina daco-romana care
locuia acolo.

'S 1. Stratan, O stampild paleocrestind in asezarea daco-romanda din
satul Jabdr, in Noi Tracii. Bulletin européen., Milano, VIIL nr. 73, 1980.
p. 10-14; Ibidem, in MB |, 30, nr. 10-12. 1980, p. 741: . 1. Russu,
Etnogencza romanilor, Bucuresti, 1981, p. 205, n. 4: N. Gudea, .
Ghiurco, op. cit., p. 142 ( sec. IV-V): M. Rusu, Palcocrestinismul in
Dacia romand. p. 88 ( sec. I1l - inceput. sec. V)

Y M. Rusu. Palcocrestinismul in Dacia romand . p. 88.
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d}spo'salt de la tradition de la signification et de I'emploi
liturgique de la plupart d entre ces objets. -

Rezumat
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A CATEHETICA,
iNTRE ABANDON SI RESUSCITARE

de Constantin Eugen Jurca

O succintd retrospectiva asupra catehezei ne permite sa
datam originea ei deodata cu inceputurile Bisericii crestine.
Cateheza se naste si creste simultan cu dezvoltarea crestinismului.
Ba mai mult. am putea considera primele secole crestine o
adevaratd “perioada de aur” a catehezei. in special in contextul
catehumenatului, dupa care. deodatd cu generalizarea botezului
copiilor (sec. al V-lea). va intra in declin. pand in sec. al XVlI-lea.
cand va cunoaste 0 revigorare in climatul “contra-teformei”
posttridentinel. Practic. istoria catehezei medicvale (starsitul
secolului al V-lea s inceputurile sec. al XVI-lea) se identifica cu
cea a predicarii; in acest interval catehumenat nu mai exista:
botezul copiilor devine universal: instruirea poporului crestin se
limiteaza la diverse forme de predicare; procesul de initiere a
copiilor botezati se restrange in cadrul familiei. eventual in cel a
comunitatii crestinez.

I ———

" Dupd marca “replicd” cotra—reformistd (in fapt Reforma Catolicd), e drept
oarecum tardiva, dar solida. incepand cu Conciliul de la Trento (Trident).
1544/5-1563/4. Conciliul s-a destasurat in frei faze (sesiuni): prima, pe vremea
papei Paul Ul (1534-1549), de la 13 noiembrie 1545 a3 tebruarie 1348 (la
Trento pana la 3 februarie 1547, apoi la Bologna); « doua. ca urmare a bulet de
convocare a lui lulius [ (1550-1555), Cum ad ollenda, din 14 noiembric
1550. la Trento, de la | mai 1551 la 28 aprilie 15521 iar « freia. convocatd de
Pius 1V (1559-1565) prin bula Ad Ecclesiae regimenn. din 29 decembrie 1360
la Trento, de la 18 ianuarie 1562 la 4 decembrie 15632 documentele conciliului
(Arti) au tost aprobate de Pius [V prin bula Benedictus Deus. din 26 fanuarie
1564. Pentru detalii vezi Pietro Braido. Liniamenti di storia della catechesi e
doi catechismi. Dal “tempo delle riforme” all’eta degli imperialismi (1430~
1870), Collana studi e ricerche di catechetica, 14, Editrice ELLE DI CL
Leumann (Torino), 1991, p. 66 si August Franzen, Remigius Baumer, Istoria
papilor, Ed. Arhiepiscopiei Romano—Catolice, Bucuresti, 1996, p. 312-318.

> Giuseppe Groppo, Catechesi del medioevo, in Instituto di Catechetica
(Facolta di scienze dell’educazione) dell’Universita Pontificia Salesiana di
Roma, Dizionario di catechetica (a cura di Joseph Gevaert). Editrice ELLE DI
CI. Leumann (Torino). 1986, p. 41 1.
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Cu alte cuvinte — de ce sa nu O recunoastem — in acel
[Astimp. cateheza era ca si inexistenta. N-am vrea sd minimizam
rolul unor Parinti rasariteni sau al unor scrierl teologice din
intervalul respectiv — sau chiar eforturile familiilor de a se ocupa
de educarea religioasa a propriilor copii — dar cateheza propriu-
zisa se afla Intr-0 profunda criza, atat in Rasarit. cat si in Apus.
Chiar daca la reprogurile reformatorilor ¢a evul mediu a ignorat
cateheza copiilor3 se contraargumenta cu incredintarea acesteia
mediului familial si cu insistenta Bisericii pe langa parinti de a se
face acest tip de instructie religioasa, rebuie sa recunoastem ca de
fapt epoca (post)luterand (deodata cu aparitia primelor catehisme
protestante4 st catolice”) a constituit un ‘mbold semnificativ in
promovarea unei noi mentalitati catehetice si. de ce nu. al unet
adevirate migcari de innoire in aceastd sona a vietil religioase.
pand in zilele noastre.

Motivatia retnnoirii catehezel.
in contextul actual

in ciuda faptului ca astazi asistam la o adevarata “revolutic
mondiald™ pe plan catehetic (si nu pumail): prin extinderea ei la
oate nivelele (grupuri de copil, adolescenti. adulti). in (loule
(arile, prin aparitia unor catehisme nationale elaborate foarte atent
si competent, de comisii de specialitate sub patronajul
Conferintelor Episcopale locale, prin aparitia marelui Catehism al

[ — P
3 Giovenale Dho, Ladislao Csonka, Gian Carlo Negri, Educare. Sommario di
scienze peclagogichc (a cura di Pietro Braido), vol. Il in Instituto Superiore di
pedagogia del Pontificio Ateneo Salesiano (Roma). Enciclopedia delle scienze
dell educazione. 3. Educare. Metodologia della catechest. Pas—Verlag, Zirich.
1964, p. 96.

1+ {a aprilie 1529 Luther va face sd apard Catehismul germaii- cunoscul sub
numele de “marele catehism™, iar in mai, acelasi an, va publica un manual la
dimensiuni mai restranse. intitulat Micul catehism penirt uzul pastorilor simpli
si predicalori!or. urmate si de alte serieri de sorginte protestanta. Charles
Wwackehheim, La catéchése. Presses Universitaires de Frace. Paris, 1983. p. 40.
> Un rol considerabil n promovarea reformei (catehetice) catolice l-a avut
iezuitul Petru Canisius (1521-1597). in tarile de culturda germand. prin
publicarea. la cererea regelui Ferdinand de Austria, a trei catehisme: O Summd
« doctrinel crestine (1555) in 211 intrebari, numit catehismul majors © Summd
adaptatd copiilor mici (1556) in 39 de intrebari sau catehismul mininus si. in
sfarsit, Micul catehism al catolicilor (1558). in 122 intrebdrt, respectiv
catehismul minor sau mediu. Ihidem, p. 42,
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Bisericii Catolic in 1
ricii Catolice (1992). prin infiintarea unor Centre C
puternice, cu o productie masiva de material o= -
. ¢ ateriale cateheti i
. U o produ ehetice a =
videc gp;frmu toa%e varstele), manuale. reviste de specialitat Udl(‘)
: mici ¢ e comunicare moderne etc., la noi de-abia inregist 'e e
alocuri, 1 fir 1 S——
t Hs tentatwf: .1uave de 1mplementare a unor progra e
ematice de duminica seara la vecernie B
N H = - )
; u de putine ori chiar temele sunt suficient de “colbuite™
?1.anoste pentru a putea starni interesul unui “public mai e i
B el sokis tarn esul w nat acatarii”.
L ajul., Clinca suficient incremenit in tiparul “vechilor cazanii”
se despri : " GRS Sminaly
e e p 111 e“gleu de.mctehnele si artificiile stilistice omiletice
\xts [en;e.c pedagogilor de scoala veche™ de a formula ac(.b; :
cateheze” (in reali . e P
desuetazget ~ (in ‘1eafhtate niste predici vesperale tipizate!) pe
- structura a “treptelor formale” herbartiene. nu se iustiﬁ'i
in e ic, nici psi ic, nic "
O i (|;);1‘nc’tNdef vedlem logic. nici psiho--logic. nici macar
—Jogic. Nu fac altceva decat sa 1 e L
do—log sa incorseteze anei
deginiibacss] kag v e spontaneitatea
unui dialog intre altar sl isericii
zinh g altar si naosul bisericii. Tndbusa
bt i dia : S it. ndabu
posibilitatea constitutril u ; i his &
mui grup de dialog cateheti is si
blig . ‘ i o catehetic deschis s
destins, [;1 unei atmostere vii. interactive, creative o
a mai sunt inca . A
R i ai .mLAth, sunt inca destule locuri unde nici macar nu
it stn}chd intre catehezd si ora de religie in scoald. Nu e
-ul sa intrdm in amanunte, dar or igi ; .
¢ , dar ora de religie (cel puti
. ram in utin la modul
In care e practicata actual I oratu ;
mente!) apartine de i
el e, i ( e inspectoratul scolar
invatamant, de progre a 1 :
. ¢ 5 rama scolard etc.. cita vr
cateheza tine de Biserica s et g 6 de
¢ iserica. se desfisoard in “preajma’” el i
X ine de in “preajma 51 e de
datoria Biseric el A
sericii s-o promoveze | P ser
i a modul cel mai serios si
responsabil.® Di - el di ni | Biserici
mgmm fxl.lv D(mf cele trei dimensiuni (slujiri) ale Bisericii:
sacramentald  (sfintitoare, harismatica i ; -
icran t 2 rismaticd), pimenicd storala
calauzitoare) si didactica iva ’ o
J clica (educativa, culturald). i
alauzitoa , culturald). catehizar '
et : . catehizarea este
4, modalitatea cea i iva si :
I nas mai operativa st ¢ lexa ¢
indeplinire Psir ilitatii e
p Clag a njandatulul si responsabilitdtii educational-crestine
Sa n 5w e ~ ; o ® i
e u ne disipim in lamentatii i critici
non plxed 1}/6, V01(111 enumera cateva din motivele fundamentale
eaza nu doar pentru impla innoi
% . o simpla innoire (re 1
cosmetizare” timida) a i, ci efecti ™ G
catehezeli, ci efectiv wo i
ML . 7EL 5 iv pentru o “mutatie” (
mentalit ' i i BN
tatii catehetice, a interesului, problematicii. limbajului st

6
ldeal ar fi ca i S, Si
in cadr 3 isericii
Lepaament 00 /“)cfu'hul (51.4 Sinod al) Bisericii sd existe (sd se creeze) un
et 0 dir ectie) special consacral(@) catehezei (asa cum de pil(ié s-a
tat de curdnd departamentul de asistentd-sociald) fncepénd‘ de la Cel’n} x( i
/ (). e o ai

’l\“ It [NVeL p(d“a [a Cel ar l ldl | (k ) 1 1 i
a p (8]
ce 2 o
) {[C N el § U, un (jL/ artamer [ 3[)6( l(l/ [)U" (ru
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ptr-o zonad pred putin exploratd sl

i metodologice) i
i practice:

~gtrategiitor’
exploatatd din domeniul teologie

Motive de paturd sociofculturalz“\

Acestea vizeazad transformérile continue ale societatii
n Socio~cultural accelerat, multiplicarea sl

actuale: un dinamisiy

diversificarea (specia\izarea) cunostintelor (in “era informatiei” st
informaticﬁf, p\ura\ismul cultural. religios st ideologic.
mobilitatea sociald. conﬂictua\itatea;t{noi forme de opresiune st
manipulare . noi forme de comunicare etc. Nu putem ignora
fenomene ¢ globalizared (pe scutt, “Jumea redusd la o unicd
auld™) secularizared (0 consecinta & procesu\ui de rationalizare
ce a dus la o periferizare sociala a religiei st
oy relalivixmul moral, consumixmul ('mc\usiv cel
"‘ingurgitare"‘ masiva de cunostinte. fara
oaca deseori O mai mare confuzie s
insecuritate existentiald) aparitia unor 1ot miscdri religiodse-
litismul mai mult sau mai pufin agresiv al unor grupari st
oase. ignorantd (existd persoanc. de o calitate

tionald in domeniul 1ot de competentd. in
3 st

religios  sunt complet «in  afara

excesiva.
desacralizare
“cultural” printr-0
discernamant. €€ prov

prozc
denomina@iuni religi
st capacitate excep
schimb ~ pe plan
indsz'aremismul religios ete..

3

ale societatil (post)moderne,

in fata atator provocéﬁ
Biserica nu poate ramane impasibild, incremenitd in “turnul de
> apostolice satt al unui ascendent

fildes” al unei “origini sAnatoase’
moral de paturd statistica. lmperativul “Da
devine O exigentd de mare fortd sl actualitate.

i-le voi sd mandnce!”

Motive de ordin psiho\ogic s antropologic

e
offler, Al (reilea val, Ed. politica. Bucuresti, 19853.
ali adulti, M Dizionario di cetecheticd...- P- 16.

prof. Brun® Cescon (Padova) in vol. editat de
Facultatea de Teologie Ortodoxa din Alba ltulia, Biserica in erd glohuli:[u‘ii,
Ed.,Rcintvegirea, Alba lulia, 2003, p- 70; pentru alte amanunte vezi §i Zygmunt
Bauman. Globalizared si efectele ci sociale, Ed. Antet. Bucuresti, 1999.

3} . ~ . ”: . . - . o BB A N -
1% Arhim. Teofil Tia, Reincrestinared Europei? Teologia religiet in paslorala §i
tala contemporands Ed. Reintregiread. Alba lulia. 2003, p-

S
7 Vezi Alvin T
8 Emilio Alberich, Catechesi de
9 Marshall MacLuhan, citat de pr.

misiologia occiden
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Sunt cel i
e cu referir 5
procesului de maturizare ;te la caracterul dinamic si deschi
. : . ] zare unidand, car aschis al
continue formdari §i , care comporta . a
mar P orta ~ !
reflectiel (;;S’l?Cl’ Id " invaari.!' O Cax'aiel~cl~n€(’63‘ta‘ea unei
> 1 ]Ope ago ,i < stica e < 1=
e . 84 (,e) actu I - & sentiala
rigide dintre subi = ale consta in depasi 5 a
subicctul d n depasirea distinctiei
e : (ul de educat i 1stinctie
formare si pers si educator dintr Het
. : . din .
impune u$n 1191 soane gald f(”"male.lz Din ambell WS JuiFSdsng i
"itm pe v € g %
intrucdt ne aﬂaﬁq rmanent deschis pentru crc:sterepeilspect].Ve =
duhovnicesc in(s r_‘COntmuLI pe “cale” in dinam?camatrJ k-
avayifatie cads pre) Dumnezeul Cel viu si infinit. C urcusului
A ¥ cC nu a 4 ) nit. Centr
(insotirea) celui edutca;t?e mf;l)rmare, cat pe formarea $i'u“_' ul de
e catehizat, 1 : i SL aststared
cresterea i . zal, in cazul nostru!) si
maturizarea for nostru!) si, d L
parcurgerii i ””lel”aru;ujca‘ formatorului (educatorulji)’ eOPOEUVcL
bvez, C’Xpel"i') ol ul,f()rmalzv in cadrul erupului ¢ pe l.hdsma
: entelor comune impartasite grupului catehetic si pe
unt depasit ; :
- .
model, n1agiqu~§l$ 3 conceptii pedagogice de tip: “inai -
eil). “din U;‘I71c7’° . pastorul merg inainte, diSCipOlL.ll e
“de sus” (dist (pedagogul ne mana din spate = 2 FUIma dupa
S 1stan o : > “cu tolagul™!) s:
deasupra cand [‘éa lex cathedra sau de la am Olldgu[ A
elabrelor! PSR mivonul e
sotuald au cAsti or!). Din fericire psihopedagogia si cocotat
prin ac .b‘l$t1gat mult in orizontalitate i gogia 5i cateheza
~cesibilitate si o St pro UNZIM . .
promovarea pe 5l “mmmpizaree pl’OCGdurilorfedglme" toema
,a‘v . . ~ B ’~
fara a in‘tpietgll Cumfmc-)l umane ca centru de ref}arim“uca%weq P
O catel nimic asupra Centralitatii absolut § (s ineinfeles
ateheza pe grupe NN ute de Sus!
ce tine seama de pa -?lupc de varstd (copii. adolescenti .)(.j :
dezvoltarii (personzl'ltjc'glarltame psihologice %peciﬁcé ‘ a(il’ e
. 1 o — e ks 3 1C S %
dinamica procesului 3?11)7‘ va fi un “Insotitor” de fncr;t{a .“l?l
religioasd a persoanei e formarea si maturizare psil Cl@j i
anei. psihologica si

R‘ ti i i
atiuni teologic—pastorale si duhovnicesti
5

O alta ;
categorie d :
& e motive car .
pentru cateheza 1 e care suscita i
7a il ¢ e i scita un v Q@
constituie exigentele de _un viu interes
’ S halma 17618'1()1%1/(7” st

1 I 2 -

[l. A be‘ K,ll. art. clt p. 1 Y
5

lbl(jb’l”. ) (

“ In Occident intalni .
Superior de Cale/’lll:?jlc‘g‘g‘ Cglal.' o pastorald catehetica. De pilda
Institutul Superior de Pa lvn <anvs - 1N deceniul l9584[()()8} is Ipddaj b
sfarsitul anilor °60, ca R i’i’({' aldt Catehetica, iar revista t‘jz s -C//{ll‘nba e i
di Catechetica aell’ULr:'ue de ‘P(lSlOI"a/@ Cuatéchétique: de(;; HEAO; URALS, catre
conlocuirea sa in cadrul l}/ers't'fl ..Salesiana din Ro;na Seﬂ}ﬁﬂea- Vit
ul Facultatii de Stiintele Educariei-(rzmt(t:wgm peth
' ) ’ tiei (Facolta di Scienze
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in ultima instanta. bazele unel

cateheza punfmd,
duhovnicesti. Cateheza, intr-un anumit fel. face

rorald, cultivand raportul personal sau
si consolideaza raportul duhovnicesc

re membril comunitatii si preot (catehet). Este chiar un mijloc

int
excelent de pastoratie, care in afara faptului de a explica practicile
practica

s simbolistica liturgica, de a initia in doctrina sl

religioasd €tc.. dezvolta relatia de la persoand la persoand.
abordand teme de prim interes pastoral~spiritual: crizele de
credintd i cautarea/pierdered identitatii (de sine si confesionald)
a multor crestini. rezistentd la schimbare in camp religios.
dz}f'eren,tcle Jde mentalitate intre categoriile de varsta (‘“generatii”)N
raportul educativ si duhovnicesc parinti/copii- comunicarea in
familie st n Biserica, predominanga clericala in viata ecleziala.
marginalizarea laicatului s discriminarea femeii in Bisericd ‘.
precum §i alte aspecte ale vietii religioase. sociale, familiale etc.

de actualitate.

duhovniceasca,
vieti (,forméri)
parte din practica pas
comunitar in cadrul parohiei

Catehetica, disciplind a teologiei practice

Dupa cum §tim. invatamantul nostru teologic universitar
patru sectii: hiblica (cuprinzand discipline ca:
= introducere) Vechiului st Noului Testament,
istorica (istoria Bisericii Romane. istoria
Bisericii Universale, patrologie ete.). sistematica (teologie
fundamentald (apologetica), dogmatica, indrumari misionare etc.)
si  practicd (liturgica, (psihologie) pastorald. formare
duhovniceasca,- catehetica, omiletica, drept bisericesc. muzica

etc.).

este impartit in
studiul (isagogie
exegeza biblica etc.).

ractici, ea nu insistd in prezent atat pe
le de predare ale invégémﬁntului
cat mai ales pe
are ale Bisericii.

Ca orice disciplind p
fimdamenlcle (eoretice (nOrme
s .13 5 . -
religios-educattv ) — desi nu le ignord -
metodologia $i strategiile didactice si mision
e ;
dell’Educazione). 2 incercat. incepand cu 1981, o legdturd mai stransa cu
pastorala, formand o Structurd Departamentaiﬁ cu Institutul de Pastorald d
Tineretului (lnstituto di Pastorale Giovanile) al Facultatii de Teologie al
aceleiasi Universitati. Vezi Ubaldo Gianetto. Pastorale catechistica.
Dizionario di Catecheticd. ... P- 482.
W Ipiden, p. 10.
15 pumitru Calugar, Catehetica,
1.B.M.O.. Bucuresti. 1976. p. 10.

manual  pentri
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Instituiele  (eologice. Ed.

menite sa faca accesibila azi inviata
e ICC(TS.lb[[aVaZI Invatatura crestina si sa contribui
o n'om.-spu‘ltuala. cresterea si maturizar ¥ ntnb.u;e 2
celor catehizati. Pe scurt, poate fi . rea in credinta a
warei”. & teolosie apli L poate f1 consideratd o “teologi
- rea[ﬁ't gle dpulcata. ce coboara de la catedra (di gle pe
1 iatea cotidiana concretd, cu toate provocaril - Rt
n vechime (si Sy s
e, A ($ldm‘l npmaxi) se confunda cu omiletica si
s . si-a elimitat o arie precisd in rapor Ty
‘t<’:1p ine teologice si educative. Nu se mai confu Pgit s
utin asa 1 i . mda (s e
Euiin ii Zar fi de dorit!) nici cu predica. desi poate péqt(mau =
( zon Y. stra — ce
e 21. el expozitivd - elemente retoric—omiletice. N (i
iIct cu ora de religie 1 . u se
e igie in scoald, nicl ¢
crestind. Exista 3 ., nicl cu pedagogi
indeosebi m . metodologie catehetica specifica (adgc'\;stcf
ot [.uncn in grup catehetic). tundamentatd pe cerceta 2}[8
b2 scl ety o A . reetarite
se latura P i{ﬂe Un?dﬂlstt si didactice. care tinde sa insiste nu ifl
informationali. cat pe ; ) ) ata
) 5 - pe cea formaliva : AR
demersul educativ—catehetic J iva a participantilor la

Discipline “surori”

Am optat
. pentru termenul de “surori”
considera alte discipli ' . surori . pentru a nu
ai L:tin fllscu)lme drept simple “auxiliare™, mai mult sau
catehetpc"' D.(m)dllspensablle scopului  didactic-cducativ y |
icii. Disciplina noastra Ay a
astra nu numai c¢a
a2 i ca se fol s
experien 1 ‘ oloseste
cor[itimmgil{-u?m asemenea stiinte, dar e necesar a se afla i$ntr Ei ;
P é“ og cu ele pentru a putea utiliza date de ultima ora tn
. Ea insasi arfe din 1 ain
e el ol ’dasl face parte din randul gtiinielor educatiei. asa
& i % €§V<\te raporturi cu asemenea discipline svuntac A‘li
e & :c,lcn.la si conlucrare. nu cele de —auxili ione>. s
avala 9 . . - aritate C
paralelism™ sau chiar de “competitie” ) anitate”, db
In primul ra aca oy
(paqoralé)p calei’;l;dv dd(Cd elSa facem distinctia intre pastoratic
el ; (cheza  (cateheticd) sl catli A L
didacticH), B . st educatie  (pedagogie
. fiecare din aceste discipli ’ e
iscipline are un ca i ini
. i > im S
dar converg pe acelasi plan, al formarii si amap hine) detini,
Catehetica utilizeaz an, al formarit §i cresteri persoanel
t izeaza date. achizitii recente (sl % din
R = st nu numai), din
uneori intalt 't: ologia copilului (a vdrsielor sau a dezvoltarii
e [li av sub denumirea de psihologic evolutivd — pentru a
dezvo?tdre rasaturile, particularititile specifice etapelor de
4 Fe a anet/alitatii . ‘ ©
accent pe( plZf[SOdnel/ alitatii), pedagogie (crestind), didactica (cu
ura feh ” i e
experimentald, psih ;net.OdO[Oglca)" psihologie st pedagogie
la, psihologia personalitdtii, sociologic ps'ih(;[(;(},‘g
DI . S
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socialda. stiintele comunicarii, chiar sl notiuni de psihologic
clinicd, psihologie (si psihiatrie) pastorald, reologic spirituald

(formare duhovniceasca, misticd) etc. . o N

Nu este mai putin adevirat ¢i ea trebuie sd faca accesibile
cunostinte din teologia biblica. istorie (bisericeascd), reologic
cistematicd, teologie spirituald etc. Chiar daca multa vreme — ol
putin in ultimii 50 de ani la noi — a fost ignorata complet (drept a
“cincia roata la caruta” teologiel “academice™), cateheza, ca un
fel de “portavoce” a celorlalte disqipline religioase, prgiudg o
preocupare speciald pentru recuperarea dimensiunii didactice,
misionare si evanghelice a Bisericil.

Resume

La nécessit¢ dun rafraichissement  de la catéchese
orthodoxe représente un impératif de nos jours. comme \16
suggere. drailleurs, Je titre de notre recherche/étude @ La catéch.e'xe'
entre abandon el ressuscitation. Les exigences dunc sociéte
soumise a une perpétuelle dynamique et transformation — qui
visent néanmoins un renouvellement du discours et de la
méthodologie catéchétiques — S€ refletent soit dans des raisons
d origine socio-culturelle, soit dans des rations théologique-
pastorales, signalées par la présente démarche. . En \tal}t que
discipline de la théologie pratique, la catéchese, jointe a d autres
(soi-disant) disciplines humanistes €t théologiques « SGUIS ».
gassume un role essentiel dans la recherche des réponses
adéquates a la problématique existentielle et soteriologique
complexe de I'homme moderne. Conséquemment, nos démarches
deviennent un appel orienté vers/visant |"encouragement Fie
cerlaines  préoccupations ot la création dune mentalité
catéchétique qui apportera un souffle tout nouveau dans le
périmetre culturel et didactique de la vie ecclésiastique.
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LA ‘SCIENTIA AMBROSIANA’ DI FRONTE ALLA
CHIESA GRECA NELLA CRISTIANITA LATINA DEL
SECOLO XI

DE CESARE ALZATI

Con la “sacra™ imperiale di Costantino IV a Dono' . cui la
raduzione latina attribuisce quale data il 12 Agosto 678 (data
problematica Vvisto che il papa romano era morto ["11 Aprile di
quell*anno e dal 27 Giugno la sede apostolica era stata affidata ad
Agatonez), prese avvio in Occidente I’ampia mobilitazione
ecclesiastica, che avrebbe preceduto la celebrazione della sinodo
Costantinopolitana del 630/681 ¢ preparato la partecipazione det
legati occidentali a quell’assemblea. )

Beda ci attesta il pronunciamento delle Chiese
d’Inghilterra sotto la presidenza di Teodoro di Canterbury3 ¢ tre
legati delle Gallie (anche se non ¢ chiara la ragione della loro
missione) sono tra i sottoscrittori della successiva sinodale
romana indirizzata all’imperatore in vista del concilio®.

Oltre alla Chiesa romana. tra gli episcopati occidentali.
due sole sedi risultano essere allora entrate in diretto rapporto con
Costantinopoli: Pimperiale Ravenna. il cui arcivescovo Teodoro
pur veniva rinunciando in quel tempo alla sua autocefalia’, e
Milano. il cui metropolita Mansueto. dando voce alla sua
provincia, con una lettera ¢ con un’acclusa Expositio fidei patrum
Mediolanensis synodi si indirizzo all’imperatore per sollecitarlo a

-

1 . . . . 2 . .
W cta Conciliorum Occumenicorum (= AC ). ser. L vol. Il Concilium { nersale

Constannmopoliaman Tertunt. ol R RIEDINGER. 1. Berolini 1990 pp 288,

2 Cfr. P CONTE. Regesto delle lettere dei papi del secolo V11 Milano 1971 n.220.p 469.

Y BeoA. Historia ecclesiastica geniis Anglorum. UL 7, edd. B, COlGRAVE = RUALB. MYNORS.
Oxford 1972 (1969'), p. 232

' Suggestio “Omniuin bonorm spes/Pannei 1On lg(lc/()))" (27 Marzo 680): ACO. scr. I vol 11 L
pp. 148, 149, Si traltava del metropolita arclatense Felice. del vescovo di Toul Adeodato ¢ del
diacono Taurino di Toulon. Sulle SOLLOSCIIZIONT, COME Progressive acquisizioni al documento: R.
RIEDINGER. [ie Présenz- und Subscriptionslisten des 11, vekumenischen Nonzils (680 81) und der
Papvrus Wind G. 3. Miinchen 1979 (Bayerische Akademic der Wissenschatien. Phil - hist. Klasse.
Abhandlungen, n. .. LXXXV), p. 6. nota 12

S Cly. Liber Pontificalis, ed. L. pucHesNe. L Paris 1955 (Bibliotheque des [eoles Frangaises
4 Atheénes et de Rome). p. 3500 AGNELLL Liber Pontificalis Leclesiae Revennatis. ed. O. HOLDUR-
Caarr. Hannoverae 1878 (MGH. Scriptores Rerum [angobardicarum ct ftalicaram). p. 360,




far nuovamente risuonare nell’ecumene = come 1 predecessori
Costantino, Teodosio, Marciano ¢ Giustiniano® — il proprio
magistero ortodosso e riportare la pace tra le Chiese’. La sinodica
milanese che, unitamente all” Expositio, certificava per l'intera
provincia I’ormai avvenuto superamento dello scisma dei Tre
Capitoli, in cui invece ancora permaneva il patriarca d*Aquileia
con 1 suol suffraganei.

Dopo poco piu di un decennio il concilio Trullano. nel su0
can. 2. procedette alla formale recezione dei testi sinodali
africani’: in essi il vescovo milanese compariva quale presule:
singolarmente eminente nell’area occidentale, destinatario
insieme al collega romano delle richieste di ratifica dei deliberati

sinodali delle Chiese 4’ Africa’.

La testimonianza canonica veniva in tal modo a ribadire
"immagine di Milano quale “prima citta  dell’Italia (ossia
dell’Occidente) dopo Roma”. che nel VI secolo Procopio aveva
rasmesso al mondo greco nel De bello Gothico'" e che le recenti
vicende ecclesiastiche avevano i un certo senso riproposto.

Sempre nel concilio Trullano il can. 39 procedette ad
assegnare all’arcivescovo di Cipro precedenza d’onore rispetto a
tutti i vescovi della provincia d’Ellesponto”. Era la presa datto
dell’avvenuto sradicamento della cattedra arcivescovile dall’isola
e la conferma del suo (rasferimento. voluto in quel volger d anni
da Giustiniano 1L, nella continentale Nuova Giiustiniana fondata
dall’ imperatore presso Cizico e popolata con immigrati cipriotil .

Dopo ’invasione tra i1 647 e il 649 ad opera di Mu‘awiya.
Cipro, ormai inserita nell’area d’influenza del califfato islamico.

¢ per il richtamo a questt imperatori in ambito milanese alormo allanno $12. cfr fa letiera
dell arcivescova Odelperto a Carlo Magna: ed. . WIEGAND. Lr=hischof Qdilbert von Mailand
tiher die Taufe. 1 eipzig 1899.p. 25,

“Manst X1 ee. 203-208.

¥ Discipline Générale Antique (M-I s ) L L Les Canons des Coneiles Oecumémgues (= CCOy.
ed. P.PLJoAanNOUL Grottaferrata 1962 (Pontificia Commissione per la redazione del Codice di
Piritto Canonico Orientale. Fonti. 1X). p. 122.

Y Discipline Génerale Antique (11 “ X 5. L 20 Les Canons des Synodes Particuliers (= CSP)- ed.
P, P. JOANNOU. Grottaferrata 1962 (Pontificia Commissione per 1a redazione del Codice di Diritto
Canonico Orientale. Fonti. [X).p. 289.

W prOcoPILS Caesariensis. e bello Gothico. 11 7. 36-38. ed 1. FLAURY. rev. G WIRTIL Leipaig
1963 (B1). p. 185 ¢fr. anche 1L 20.6.p. 241

oo, pp. V13-174 [a successiva canonistica  greca. anche sulla base diuna variante
determinatasi nella radizione testuale del canone. {avicbbe interpretata come concessione del
privilegio di ordinare il metropolita di Cizico. subentrando in tale compito al patriarca di
Costantinopoli: 1. HACKETT A History of the Orthodox Church of Cyprus. London 1901, pp. 40
s trad. gr.acura di Ch. L PAPAIOANNOU. 1. en Athenats 1923, pp. 57 8.

2 Gl Hu, A History of Cyprus. L. Cambridge 1940 (ricd.: 1949). pp.-
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era andata di fatto sfumando dall’orizzonte costantinopolitano. L
1"1trovgta pace con gli Arabi permise, secondo COStalO;;. -
P01'ﬁ1"{gell1£t0, un parziale ritorno degli emigrati nelle loro 1te“*]‘O
d’origine ”; peraltro soltanto col pieno reinserimento dell’i “le
nella Basileia (On «Rwmaiwn ad opera di Niceforo Phokaslsfj
064 la vita ecclesiastica poté riprendere la sua co‘” K‘
configurazione istituzionale'". et
] [l riapparire di Milano nell’orizzonte ecclesiastico greco
allg fine del VII secolo e il concomitante distacco dellabsede
arcivescovile cipriota dall’isola costituiscono lo sfondo che
a;compagnb la stesura del Catalogo dei LXX Discepoli del
Signore dello Pseudo Epifaniols, che Frantisek Dvornik ha
cqll9cato appunto tra la fine del VIl e gli inizi dell’VIII secolo'
Di fatto in tale contesto assume plausibilita la drastica deciqioné
del redat.toxze di eliminare Cipro dal quadro dell’antica qeoéraﬁa
sacra cristiana e d’assegnare a Milano quale protZ)Vc;covo
q'uel.l’apostolo Barnaba, cui si legavano le memorie cristiane
cipriote e nel cui ricordo I"autocefalia della cattedra arcivescovile
dell’isola aveva trovato decisivo supporto”. '
Questo aspetto assolutamente singolar ; :
Ps. Epifanio. ripreso anche nell’analcs)ti:(::;:tfw ddeelll(om[fl"[ "D C‘{CHO
¢ s. Doroteo

13 .
P T — .
Lgl(l«()\:\j‘?;;,([)\l N l’,()R[)I}\R()(;lNH\'S, De administrando Tmperio. 47, ¢d. Gy, MORAVCSIN 1
B idapest .p. 2‘_‘4‘. i, vol. 11 Commentare. cur. R. T H.JENKINS. London 1962 pp 180-1 \.‘,7 '
; Tt A History of Cyvprus. L pp. 284 ss. S
‘[( SCHER A N 25, > -

e | th. ‘S(/ HERMANN. lmphalazum vitae fabulosae. Indices apostolorui discipulorumgue
],(yzllﬂnnrz)z Orot 1eo7. Epiphamo. Hlippolvt aliisqie vindicata. Lipsiac 1907 (BT pp

> DVORNIK. The ldea of Apostoliciny in Byz , the
)f Apo: ) Bveantium and the Legend of the A
5 R, P / 3 ¢ > Apostle Andrew
l(»ambndgc Mass. 1938 (Dumbarton Qaks Studies. V). p. 178. i ' e diele e
r‘[‘n fdppg}tt; l;\ queste vtccndc non L !i)l'sc senza significato il fatto che a Kition. ¢ proprio nella
?[ (({u;(n/u,la ({g ”sgc[;)lo[.\/l»l[.l. si affermi il culto di san Lazzaro. amico risuscitato di Betania. Di lu
atalogo dello Ps. Epifanio non faceva menzione ¢ la Chi ipri t al |
_ : 4 a Chiesa cipriota. acquisendolo al i
sistema agiografico. lo venne config S i o e 061 Ca el discepalo
210gl 4 gurando secondo la tipologia, tipic: del C. i
U Seniie mictonascovs: N ura gia. tipica del Catalogo. del discepolo
Sig $ ~ Va altresi osservato che. una volta ti “ordt fasti

il Stgnore 1 vescove S ¢ ) a ripreso Dordine ecclestastico
(\M]l L\()ld.dl(. _\pogl!g conservate nella sua tomba per volere di Leone VI abbandonarono n;oh &
e AT o ar o o Cinire o e 1 1 N N N . ;
m“‘n:l:u ‘?_ d;r@(:lurc su} finire del secolo 1X il patrimonio reliquiario di Costantinopoli. Clr. Hip
/, /. : /\\}l-:,. \am{s dg (”/I_y]nv. ~Analecta Bollandiana™ XXV (1907). pp. 257-238: FF D(Jl(iH(.
Jo I[I}II;G.S von Fuboia”. ~Analecta Bollandiana™. XV (1930) (= Mdlanges /’au} /’@ Iu‘x' l'H>
Wy, 3=260 C NGO, T fie Orafions of 4 ; ‘ Ty e
g/x “‘ l:(\‘;ﬂg,\i\l/l.\/\u(). (m Nne Orations of Arethas Jrom Cod. Marc Gr. 524, "Byzantinische
D i ) 0 : Jroi . G 324, "Byza ;
\,cn“mlfl” l_ iin.\ill l(l )?411, m\)/. 3:);2,\ Quanto al contributo al conselidamento dell autocetatia
i alla ¢ del seeolo dallimentio delle reliquic di Barnaba: ViCT T "
T LT Iy ¥ < A Juic di Barnaba: VICTOR Tunnunensts.
1()7{({]:;“::& lhA\ I\‘/l(‘)\!.\IS[,N“ Bu.lm 1894 (MGH. Auct. Antigiss.. X[ Chronica Minora. 1. p.
VL \(y{\‘{N[();- l] ,»Pl ll\:l'\ﬁl)lvu Cyprivs. Laudatio s. Barnabae. XLL in Acta Sancrorum Tunii. T cur.
,(.‘/”Cm (,,.}(,,.,,;,i,- (Im;ns—Romug l86'7A p. 4430 cfr. Eo MORINL Apostolicita ed antocefalia in wind
e [ e ;"] il la cg)ggmda di s. 1_3511‘71(1/):1 ¢ Lautonomia dell Arcivescovo di Cipro nelle fonti dei
secoli 17 1L =Studi ¢ Ricerche sull Oriente Cristiano™. 1 (1979). pp. 23-45. ‘ » '
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elaborato probabilmente dopo 1°811'%. non ebbe allora echi in

ambito milanese.
Lo possiamo verificare in un’esemplare testimonianza

della Milano carolingia, il De vita el meritis Ambrosii. che nel
1998, testo probabilmente legato al pontificato di Angilberto 11
(824-859)‘9. In questo scritto ¢ assolutamente evidente la
tendenza della coscienza ecclesiale milanese di quegli anni a
identificarsi in termini pressoché esclusivi con I"eredita del
grande vescovo del 1V secolo: ~In Cristo Gesu egli ci ha generati
ramite 1'Evangelo: in effetti tutto cio che possa esservi di virtu e
di grazia in questa Chiesa milanese, non v’e dubbio che sia
derivato dal suo magistero per intervento di Dio™?. Non a caso
quella stessa Chiesa espressamente si definiva allora
Amhrosicmazl, manifestando cosi un legame gid strettamente

avvertito in eta tardo antica?? e che aveva spimto Gregorio di
Roma a configurare il collega milanesc quale vicarius sancti
Ambrosii e il clero a lui sottoposto cOMeE i sancto Ambrosio
servientes clerici™. L orientamento drasticamente romanizzante
della cultura ccclesiastica carolingia, ben evidenziato dagh
enunciati dell’Ordo XLX contro le tradizioni rituali non romanc
quantunque d’ascendenza 13at1‘isticaz4, nonché la convergente
azione politica 1n particolare di Carlo™. giustificavano

__’/’————_,_l__,___- —

F . SCHERMANN, Prophetarun vitae fabulosae. Indices apostolorum discipuloruimgie Domuin.

pp. 132 58 Ct DVORNIK., The Idea of Apostolicity. pp- 178-179.

9L CRACCO RUGGINL 0 ~Athenacum™ . s XL (1965). pp. 236-241: P ToMuA. Ambrogio ¢
suoi fratelli. Note di Agiografia milanese altomedioevale. “Filologta mediolatina™. V (1998). pp.

149-232.

20 w1y Chrasto enim Thess per evangelitan ille non geniil. Quicquid namgue in hac Mediolanensi
ecclesia potest ¢sse uiruiuit uel gratiae. ex eiis magisterio per Dewm processisse noi dubitanr”
Ne vita ¢t meriis Ambrosii. ed. P. COURCELLE Recherches sur sainl Ambroise. 1ies ancieinies.
culfure. iconographie. Paris 1973 (Etudes /\ugustinim\nes). p. 126

2V hidem. 67.p. 99. Per [uso del sintagma = Ambrosiana coclesia” inut
ofr. Ta lettera del romano Giovanni VHI del Febbraio 881: Regisiruin Johannis 1111 Papae. ed. T
CaspAR. Berolint 1928 (MGl Cpistolae, VI Epistolac Karolini Aevi. V). n. 269.p. 237.

2 G O ALZATL Ambrosianun mysteriun. La Chiesa di Milano e la sua tradizione linggied.

Mitano 2000 (Archivio Ambrostano. TXXXL). pp- 11-12.

2 GREGORU | Registruin. X1, 6 (a. 600). ed. D NoRBERG. Turnholti 1982 (CCL. CXEL AP 868.
M wNpscio qua fronie vel temeritate presumpti vere spirine ausi suil heauun ilariom alque
Mairtimem sive Germano vel Ambrosio seu plures sanctos Dei . ad testimoniuin addhicere audiant.
wt dicantur Sicut el ili tenverunt. vel custodierunt  sic el 1os remire  aique custodire
/ cos diligenier myquirere €l imitare atque costodire. sicut et saicta Ronand
ne  dumt peregrings

v documente cancelleresco.

videmur. Oporie
veclesia costodit. ul jeniant er ipse unitaten carholice  fidei. ameil.
consuetudinis inquirentis arque seciantis. involvantur vel excidantur a fide” Ordo NIX. ed. M.
ANDRIEU. Les Ordines Romani du haut moyen-dge. L Louvain 1951 (Spicilegium Sacrum
[ ovanianse. XXIV). pp. 224-225.

% Cfr, C. VOGEL. Les motifs de la romanisation du culte sous pépin le Bref (731-768) ¢t
Charlemagne (774-814).1n Culto cristiano e politica imperiale carolingia. Todi 1979 (Convegni
del centro di studi sulla spuritualita medievate, XVIE9-12 ottobre 1977). pp- 1341
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ampia.mcnte.l’enfaSi con cui Milano venne allora ripens:
propria trgdnzione ecclesiale. Se tale tensione idealgcnbén‘do 5
risistemazione dell’intero patrimonio cultuale a pg)flo.(alla
attl‘lbuepdogli I’organica  configurazione ch’essom 10813 e
sostan-mal‘mente conservato per secoli fino alle recenti ri?ovrrlL bg)(?
non riusci comunque a impedire lo sgretolamento rituale 156”~
provincia ecclesiastica: al riguardo nell’841 Walafrido @tmbe a
poteva rimarcare che a quella data le forme del cultogde:t OSC
A‘mb.roglo “alla.suz‘l Chiesa e agli altri Liguri™, ossia all"istcrg
ﬁi 3;1111;21; 7§cc1631ast1ca, ormai si conservavano soltanto nella sede
diver"eitlia Paolg Tf)mea, sia Jorg Busch, in ricerche dagli esiti
vergent. ma entrambe condotte con un esemplare possesso
ddlc fonti. hanno segnalato come soltanto nel secolo XI a\r’anmAto
nizi aFi ejs\,sere censita una festa dellapostolo in amE»ito
ambrgmauo“‘. Nel XIT secolo la titolatura presente all’11 Giug
nel Calendario (;161 Manuale di Valtravaglia. “sancti Bar b
apostoli aventw”® . manifesta inequivocal;ilml ¢ I" o ”-"b‘f
e : 1 ‘ ente le ragioni di
quella nuova presenza nel Santorale ambrosiano: "ormai acquisita

[
2 Qui caratteri dell opera di redazi "
i \S;; [;‘" /(;dl opera di redazione carolingia dei libri di culto milanesi. st rinvi P
ARNMANSL 2 S e oo o " « SEoS IV 1 ¥
ot Rl i L;h beiung des ambrosianischen Lektionars i karolmeischer Zeir: A ;l .
- Reform. in Liturgicreformen.  1listorts o 5 ! g1 Zeir: Nontimaidn
- giere : storische  Studien Zu ¢ :
— . e L : . s einem  hlethenden  Grundz b
e \‘11"/")” (";’/’[’3“""0’”5’“5- Festschrifi Angelus A. Héupling. curr. M. KLOC r!lu/m_ug o
ANEMANK. Minster 2002 (L iturgicwi . R & S M. KLOCKENER - B
. S 2002 (Liturgiewissense | elle o ’
pp. 295-303. g 1schafiliche Quellen und Forschungen, LXXXVHD
27 )
TWALAFRIDUS STR ;
e e ;—(_:”,,., 2/:150\(1 L\;/w{/m a.’e exordits et mcrementis quarundan in - observationibus
T e p-moccl 2,23, ed. V. KRAUSL. Hannoverae 1897 (MGH. Leges. sect. 11 V("xpilul wia [il)‘
% . La a7 5 calve Pyt s . aptarnrta.
coclosiastiche 'ltlrjl?i?omi di SH[FAgumdmc omogeneita di usi cultuali all’ mterno delle provinct .
st attraverso la contormita alla tradizione i N
s . jone della metropoli cra std o
costante in tutta la tarda antichita occide opoli cra stato orientamento
sl Mzu’ad;'m(@ “l:lfda‘;ll'nllc’!—nld ogudun}alc. espresso da ripetuti pronunciament \'ill()d(*l“ d-:[
el w 2 491 1" S¢C n.g a Bu,accnz\ deeli anni 416/418. al concilio della callicana \hnn . ‘ ‘1
>} 5 > P A PR " it ANy A -
o dl Ll ;(mqmutaulx concili di Gerona ¢ di Yenne del 317, fino al Toletan }\; T[ I(d :
1 ato dal grande s e - N ) ) * - d ano de 33
islim("ioni‘ e ‘/‘)‘ le‘[(iom eft. al riguardo le punwalt indicaziont di PoCARMASSL Libri litirg oyl
R =~ CleSIastceh A7, > . : Sal Lo 1o, >
ambrosicno Mﬁ_ﬁfiihll_c’,lc a A (//(117{) in ete medioevale. Studio sulla formazione del /e-’ blu-c
amhm;‘mm-lituunétu ;O(lj\l/ (Liturgiewissenschaftliche Quellen und Farschungen. [ \'V\"V-J(({m" -
wosiano-liturgicum. [V). pp. 34-35. nota 38. S 3 een. LXXXV: Corpus
determinare con i S a 38, S0l questo aspetto la situazione venutast
e 1121 ;J.mmn.azmnc franca nella provincia ecclesiastica milanese rappresento d:‘ll»_:uq
sura traumatica rispetto a una prassi istituzi 1 - ) avo
condivisa. a pre istituzionale fino a quel momento ampiamcentc
N ae
P ToMEA. Tradizi 7
CTOMEA. Tradizione apostolica ¢ coscienza ci i
) A & scienza cittadineg a Ml 1el Medi
san Barna 1 T RIS Crel Milano nel Medioevo. La legee /
S oo i (Bibliotheea Crudita. 11). pp. 35-61: 1. W. BUSCH. Ba ]
o Varldnder. ~Prihmittclalterliche Studien” 2. o Sd W SCH. qchas. Aposie
O u.“. rithmittelalterliche Studien™ XXIV (1990). pp. 181-186. che atura a ¢ l'/w|\]“
atenzione sull aggl aroinale al £ 21v - pp. 181-186. che attra w particotare
ey, & 00 m‘l“:illlml/«’; l\[uugmdk al £ 21y del Messale di San Simpliciano (Bihliulcc“;(kl ('dx:
. Mitano. ms qooi : ' a aet Cap.
& it un'l(' ek B, 4 7_)v 3. 3). ageiunta ch’egli riticne del secoto XEma non tarda nella u[.!] .
» Ua (l ; ‘)/mlw propria per la celebrazione di san Barnaba ’ b
Manuale Ambirosi s AT . 5 w0 A B
MAGISTRETTL | l&l’jﬁg;m e\l ()c(;j:hce .ﬁgecuh X1 olim in usun canonicae allis Travaliae. ed. M
STRETTL L Medolau 4, p. 188. Per la datazione al 5 i , s Tt
; i : azione al sccolo XIE O, L i i
ungedrickien Kalender der mailindis v : al secolo XIE: O. HEIMING, Die dlester
=um 70 (’;81,,,,4,(\{:26[81 dc; ;"’;{;”_’g’“‘"f@"’ Kirche. in Colligere fragmenta. Iestschrifi Alban /)0(/']/
= ; stag am 7. 7. 1932, cur. V. FIALA. Beuron i e TS bty s e N
Texte und Arbeiten, 1), pp. 214-215. ALa. Beuron in Hohenzollern 1952 (Beiliclic et
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convinzione che all"apostolo compagno di Paolo si dovesse la
prima predicazione dell’Evangelo a Milano.

Se la fonte lontana di tale assunto deve cercarsi nei
Catalogi greci. il testo che ne aveva procurato il radicamento in
ambito milanese era uno scritto elaborato all’interno della Chiesa
ambrosiana e che compiutamente ne esprimeva la consapevolezza
istituzionale e la sensibilita ecclesiologica: il De situ civitatis
Mediolani®'. Pensato quale corrispettivo milanese del Liber
pomiﬁcalis della Chiesa romana, questo libello era stato
commissionato direttamente dall’arciVéscbvo, che il Tomea tende
4 identificare — credo fondatamente — con Arnolfo 11 (998-1018).
il legato a Costantinopoli dell’imperatore Ottone [11. cui I"autore
guarda come a proprio permanente punto di riferi1nento3|, Dice
|"epistola dedicatoria che il lavoro crd stato concepito ad culturan
ceclesiastice discipline: ¢ pertanto un’opera rappresentativa degli
studi coltivati agli inizi dell’XI secolo a Milano in ambito
ecclesiastico. della capacita di elaborazione letteraria presente tra
i dotti che in tale Chiesa operavano €. soprattutto, della
preoccupaziene pedagogica che guidava il loro lavoro
ntellettuale™. Nel De situ, dunque. possiamo vedere un”cloquente
rappresentazione di quel patrimonio di saperi. che il cosiddetto
Landolfo sul finire del secolo XI, 0 agli inizi del SUCCESSIVO-
designa con |’espressione scientia Ambrosiand. additando nelle
scuole della chiesa episcopale della Sancta T’heolocos33 il luogo In
cui tale patrimonio culturale veniva curato € (rasmesso” -

-

O 1 ibellus de situ civitdins Mediolani (= De sifu). edd. AL Cotompo — G Coronmpo. Bologna 1942
(RRIESS. n. ed 1L2). -

N e situ. pp. 4. 6-14 21.5-6. Per la probabile collocazione del De sifu negli anni di pontificato di
questo presule: TOMEA, Tradizione apostolica ¢ coscienza cittading. pp- 418 ss.

+ Sulla preoccupaz.ione educativa quale aspetto caratterizzante di un altro testimone della Milano
del secolo XL 1l cosiddetto Landolfo Seniore. ha giustamente insistito J. W. BusCti. “Landulfi
senioris Historia Mediolanensis™ - Uiberlieferung. Datieruing aund Intention. “Deutsches Archiv
XLV (1989). pp. 10 5s.

$ARNULFUS [= ARNULFUS. Liber gestorum recentinni, ed. 1 SCARAVELL 1. Bologna 1996 (Fonti
per la storia delb Ttatia medievale ad uso delle scuole, DY 119, p. 78.24-25
“L(ANDULEUS) = LANDULEFUS. Historia \Jediolanensis. edd. L. O BETHMANN — W
WATTENBACH. Hannoverac 1848 (MGH. SS. VI L 330 pp 7G. 13, 701 17-28. Per la
pmhlcmmicitz‘i del nome Landoltor 1. W BUSCH, “Landulfi semiorts Historia VMediolanensis ™. pp
11-12. Quanto alla datazione. mentre 1o stesso Busch. distinguendo ali ultimi ¢ succeessivi quatra
capitoli. propende per un amo di composizione 1ol lontano dal 1075, personalmente ritengo
oltremaodo plausibile una collocazione detla redazione complessiva di un varicgato materiale poco
dopo il 1100 C. Atzar Chiesa ambrosiana, mondo cristiano greco ¢ spedizione 1 Orente [
1 erso Gerusalemme. 11 Convegno internazionale nel 1N Centenurio della 1 Crociata (1099-1999;.
Bari. 11-13 gennaio 1999). ~Civilta Ambrosiana”. XV (2000). 32-35. 40-41. 44-43. Per un
quadro delle proposte di datazione formulate nell’ambito della tradizione storiogratica. st potra
vedere anche 10 Tradizione ¢ discplind ecclesiastica nel dibattito ird Ambrosiain ¢ Paarin d
VMilano nell et di Gregorio 111 n La Riforma Cregorand & [ Europa. i dol Congressa
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. 1l colossale lavoro filologico condotto da Paolo Tomes
Dev S.llll ne ha scandagliato le fonti, a partire dalla red i .
r}ﬂ'lmana delle Recognitiones pseudoclementine3 7 se nale adZ lon-e
"altro. sulla scia di Frangois Dolbeau™, le traduzionﬁatint <(i) ?la
Ps. ’Doroteo presenti in due manoscritti dell’XI secol k allz
Valicelliana e a Montecassino® . A o ora alla
' Se le Recognitiones si soffermano sulla precoce presenz:
dl.Bamaba a Roma. & dei Catalogi I'indicazione dell‘episc‘o Sag¢‘
11}1lanese giell’apOStOlo. Ed ¢ proprio su quest’ultimo punto ch}) 1(')
1'1§lab01‘azl()ne milanese si distacca nettamente dalla fonte’ L3(2(11*
disegnare un racconto molto articolato, che fa di Barnaba 1{()1[1 il
Ql‘otovesgovo. ma ['apostolo peregrinante che. dopo aver recato
| annuncio evangelico a Milano, prima di riprendere la via
dell"Oriente. costituisce un suo discepolo. Anatelon/ 417(1/(1/0;13‘\f

quale primo vescovo della nuova Chiesa. | ‘ |

Durante ¢li anni trascorsi in terra franca anteriormente al
78@. Paolo Diacono. nelle battute iniziali dei suoi Gesta
episcoporum Mettensium. era venuto delineando. attraverso fi <vL11‘e
di proto‘vescovi petrini, un’immagine dell’Occidente eccl\csia':tico
quale diretta irrad.iazione della sede apostolica: ~Il beato PiAetro
dopo essere giunto a Roma. al fine di sottomettere a Cristc;
Slgl‘u)}'@ me:‘dla.nte la predicazione della fede ognuna dellc; pit
grqn@x citta site in Occidente, immediatament;: invio uomini
ottimi e dotti tratti dal suo seguito”3 V. l

Internazio UL SO 0 o .
sl 7r(l)u/vc;pmnm;s SO m) —()ccu&mn(.' del 1X centenario della morte di Gregorio VI 1085-1983)
$ 10, 20-23 maggio 1985, 11 Roma 1991 (Studi Gregortani. XIV : Jr e

TG © 10 e 1.onota 41 A proposito di clero

B e (v,/. /7_1{117"171071/0 /78//(1. AMilano alto medioevale. in Societa. 1SHz1oni spiritualita
i ]4” ,(/] )/{1:1()/ f iolante. 1. Slecm ,l 994 nota 20: ora in (.. Ambrosiana Leclesia \'lm/.z
A[111,1~;,§K.i;1(, | {j{;c},\c ¢ [%L’]UI[”;L?C’;ﬂ‘m”a”u‘/),a tarda antichita ¢ medioevo. Milano 1993 (/\rL‘hivin
stano. LXV). pp. S188. 212-214 Sulle scuole annesse & " )
pmbrostane. i . v scuole annesse alla ecclesia beatae Mariae. quac
" Il{:lmj\hlizl“opmm _ caput extitit et Deo annuente semper exister [Loawpreresy. 35 i’ 17(8
2-13]: g 3 11-X11, in S ;
Ll dLol?(/G‘:“Dlt l(z;u/lum milanese nei secoli 111-X11. in Storia di Milano. W1 l’nnd'l['/ionc
0o A A « O34 - T e ’ . ; o

Trecau ¢ 7 Al l.(,ll, Il“lI'IO l )54, op. 721 ss.0 T. SCHMIDT. Alexander 1. (1061-1073) und dre
o S ) clormgruppe seiner Zeil. Stttgart 1977 (Papste und Papstm. XU pp. 8 l()v ‘

0. CLEMENS. Recognitiones. 1. 7-12 i. STRE » s, 1

L . £ s. 1. 7-12. ed. Gi. STRECKER. Pse, Jementine, 1
Rufins {iberserzung, Berlin 1994 (GCS. LI \ s faealn EIUIR L RO GRASEET
( § L )

I DotBeav. Une lis Z apo

. ‘AU Une liste ancienne d apotres et de disc j

: a neie o disciples. traduite arec d
{{mgﬂmc, Analecta Bollandiana™. CIV (1986). p. 306, nota /2< ¢ e
VrosMen. Tradizione stolic - 8
e ~”|~\ ?I‘C‘ldl_l()nf apostolica e coscienza cittading. pp. 80-81.

er Uincerta grafia del nome: De sin. p. 18 Alla p. 20. 1
etimologica del nome, ricolle -
.

Beats Petrus

Moise de

_s1osuggerisee und spicgazione
p candolo sembrerebbe alla forma verbale /natélhe )
cum I8 VEHISS iCO ¢ ,

oman pervenisset, illico qui summas quasqie wrbes 11 occidi posias

Christo domino r verbum fider subiugaret. opini erudn 0e v O CONS ! 1rext
per ve bt /(1' suhigare %
¢ e [eX) i osque 08 ON SUO CONSOrig dirextt

PAULUS DIACONUS. Gesr, ]
2 : NUS. D81 CRISCOPOT LTI o - e
<5 100, p. 261 i porum Metiension. ed. G HL PERTZ. [annoverae 1829 (MGHL
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uesta premessa seguiva, era la
di affermazioni

1>ambito della Chiesa romana e alle

i1 quadro. che a ¢

raduzione, i forma di racconto agiografico,

d ordine istituzionale sorte nel
quali sul finire del TV secolo papa Siricio aveva dato voce.

affermando che da Pietro “ef apostolatus et episcopalus in Christo

coepil exordium”m. Tale principio erd stato ribadito nel 416 da
diretta premessa

[nnocenzo 1 con parole, che appaiono la
ideologica del racconto di Paolo: “Rjsulta evidente che in tutta

I"Italia, nelle Gallie, nelle Spagne. n Africa, ¢ nella Sicilia, €

nelle isole che inframmezzo si trovano, nessuno ha fondato

Chiese. s¢ non coloro che il venerabile apostolo Pietro 0 i suol
4

successori hanno costituito quall vescovi”

Quali fossero le valenze operative d
gia nel 417. quando Zosimo di Roma sovverti
1" ordinamento ecclesiastico della regione viennense Uscito dal
concilio di Torino del 398 (0 399)- appellandosi allo speciale
legame cON la sede romand del protovescovo di Arles, Trofimo.
che in una successiva sinodica dell’episcopato arelatense a papa
[eone apparc dichiarato senz altro discepolo di Pietro da questi
‘aviato quale primo vescovo nelle Gallie".

i siffatti epunciati si

sarebbe Visto

I
W GRICIUS Romanus, Epistula I (ud episcopos Africae). ed. Ch. MUNIER. Concilia Africac. A, 345
i, 325, Turnbolti 1974 (CCL. CXLIX). p. 59, Cfr. poco dopo INNOCENTIUS | Romanus. Fpistula
I Pl XX e 470 In merito: P, BATIFEOL. Petrus
ipitnem episcopatus- ia Cathedra Petri. Lides d histoire ancienne de | 'Lalise. Paris 1938, pp. 95-
120 M. MACCARRONLEL Aposlo]ic*llir. episcopato ¢ primato di Pietro. Ricerche ¢ tostinonian=¢ dul
1al 1 secolo. [ ateranum’”. X1 11 (1976).pp- 244 s5.. 250 55

Voo sit manifesum in omnem lalian. Gallias. Spanids. Africam atque Siciliam el nsilae
teriaeentes sullum stinsse coclesias. nisi ¢os quos venerabilis apostolus Petrus ani eis
SUCCCSSOTES constitueirunt sacerdotes” ed. R CABIE. La lettire du Pape Innocent I G Decenliis de
Guhbio (19 mars 416). Louvain 1973 (Bibliotheque de la Revue A Histoire Licclésiastique. LVHD.
po- 18-20.

1 7GsIMUS  Romanus. Epistulae
GUNDLACHL Berolini 1892 (MGlL pistolae, I Epis
(L V. UL v, VI VIL pp. L ss. Una rassegna detle mol

1 ad Vietriciun episcopunt Rotomagensen

Lon T PN, XL Collectio Arelatensis. ed. WL
tolae Merowingict et Carolini Aevi, L. . I
teplict (onti relative alla questione arclatense
ANN, Studien zur Geschichte mittelalterlicher Patriarchate. L. ~Zcitschrift
Rcchlsgeschichtc“. XXX “Kanonistische Abteilung ™ XXXIX
(1933). pp- 147-172: ¢ altresi in Ch. PIETRL Romd Christiand. Recerches sur [ Eglise de Rome. son
son ideologie Jde Miltiade a Sixte T (311-440). i Rome 1976
(Bibhiotheque des Leoles rancaises 4 Athénes et de Rome. CCXXV). pp- 1000 ss. La sinodict
della pmvinciz\ arclatense a leone {in Collectio A relatensis: MGE 1. Gpistolac . p 19. Per 1 cann.
{ ¢ 2 della precedente sinodo Torinese: Concilia Galhae. A 314 - A 506, cd. Ch. MUNIER.
Turnholi 1963 (GEL, CXLVID. pp- 34-36. Quanto alla- data di questultima: R, SAVARING, il
concilio di Torino- in Atti del Convegito Internazionale di Studi su Massino di Torino nel X1
Torino. Torio. 13-14 marzo 1998, Leumanit (Torino) 1999. pp. 208-
216: ma cfr. anche PETRL Roma Christiand. i1 p. 977. nola 2. Quanto al problema deght
ordinamenti ceclesiastict territorial in quel momento in arca italiciana ¢ gallicana. N, GAUTHIER.
lle Gallie alla vigilia del concilio di Tormo- in Atti del Cor
Q. estremizzando alfermarioni beu giustifical

puo vedersi in H. FULRM
der Savigny-Stiftung (ir

org(mi.s-ation. sa politiquie.

Centenario del Concilio di

1. episcopato de
Spudi su Massinio di Torino. pp- 172-17
centrali det tV secoto 11 GAUDIMET. L ‘ghse dans 1 Empire 1¢
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nvegno Internazionale di
te per ght annt
ain. 11717 siocle. Panis 1958

uando 1 <
ApO“inSP 1 d}; dunque Paolf) Diacono affermo che Pietro “invic
A e a Ravenna. Leucio a Brindisi, Anatolius a Milan 410
venne i g " i
o opali {4 sex?phgememe accorpando  distinte agiografie
. > i
tradi?ig r?czt() zfzs e, tt“a I’altro, nome assolutamente i(yiot% alla
v m{ nedaglggx.ahca milanese). ma procedette alla deﬁneaﬂon
quadro istituzionale dal preci ignifi oo,
‘ . : preciso significato € i
Non va dimenticato che lo scritto si collgca inaetxo QCCKM()['O(QCO.
o ‘ s nni segnati dallo
oo n)[Cliarlé)l per omologare sul modello romano le forme
Pml(: recg & d, niese dei propri domini e che sarebbe toccato a
. ] ) o
paclo ies are aS Adriano | la richiesta del re per I’ottenimento da

i un Sacramentario Gregori immi

el saradigm pet ey Clrc:gouano immixtum, da utilizzare
g hiese sottoposte al e fi o

i : poste al potere franco
contesto, ricomporr itari '

oun 2 rre unitariamente sulla b
principio petrino I'inter i e,
ro Occidente ecclesiasti i

B Tar . esiastico. dalle Gallie a
_ e fare espressa menzione di i ignifi :

4 i Milano, signif i i
saldamente anche I i i O esiastico. di

a Chiesa milane i

d S se nel sistema ecclesiasti i
Cu ( nilane: S esiastico. di
1lm qu‘e[lO stesso volger d'anni il gia citato Ordo XIX" aveve
molto efficacemente esposto i criteri ispiratori R

La scelta dellautor -

) auto dru dioas 1 :
et 1 1 dell’2 e del De situ di assumere dai Catalogi
CO L‘ld idea di un autonoma fondazione di sede epis | i

ccidente. prescindend incipt : e dalla
: o dal principio 'l

e en pio petrino elaborato dalla

< na, costituiva un evid 1 ita ri :

e e amenti, E f ente segno di estraneita rispetto

B o 105 nti. E fu scelta che non passo inosservata, sc tra

. . . ) 3 ¢

appe”andl . l5 Bonizone di Sutri nel Liber de vita Christiana

osi alla decretale d’Innocenzo I al vescovo euoubin‘o‘-

g s

5

([ stone du Droit ¢t des Institutt ¢ kgl n 2 [ ) 382, 384-38 ] ma no
| - l s Ins ons d I lise
! S sglise ¢t Qcciden [l
altrettanto valide per la sua fine. ha mleso negare Ilesistenza dellts zlll l) " . k
S L}

(Lll'. C. ALZATL Fescovo di Roma ¢ conmunione ra can i e )U g IA(I)I Y S
. anoni ¢ [77'[]16'1] io petrin i
0. in 1l /(I[)ll]() ¢

1" Europa. curr. G. DE
7 d (. DE ROSA — G. CRACCO. S i
documentazione (estuale ixsxAlncr(ivl<s(«xll{l"Ac((0-'S'(Wzmll Mamellh 2001 5%, g 1GCREE -
cun _ - esercizio dell autorita metr itica i ca i i )
e oot del IV s O 4 autorita metropolitica n arce i
‘ . crz ' . arca ttalict J
ccclesiastica: il caso mzlu;t;:(j“l,o, St ycdano_ C. ALZATL Genest ¢ coscienza d;' 1/:1a Ia;‘fll 'mgl/l'
1. PELAEZ Ble’CC[(‘)H’l IOX()LS(C:f. l“l Historia de la Iglesia y de las Instifuciones Felesidast . ”’l’;{’
. PELAEZ, 4 rabajos en homenaje Verr: i T ner. X s
el T 16. ik B 1 TR aje a berran Valls 1 Taberner. X 3 3
e “(‘),’{mbm.wmm Ecelesia. Milano 1993 (Archivio Ambrm‘r(\no ‘U\;\;\)\ o jﬂ}x}_M(b
SINLL omAnren / OS] S ) s doll - i =Dl
“La Scuola ('zluoﬁczllIJE{{QLQI'I\/i"7{/!)10?’1///1 _ Sant Ambrogio ¢ 1 vescovi dell 'lmlml :]l/:);lf’l l( ‘
P % cettentr i
per le Chiese dell'] b (1998). pp. 273-286: 1D.. La sollecidine di Ambi i
b se ¢ c\ 1alia setientrionale. w 1l Crisnanesino a Vova sPragiund AT
el Convegno. Novard 10 Ortobr ‘ gkl
L ¢ ; obre 1998. Novara 1999 3
PALLUS DIACONUS 3 , o - op. 4325
e l-'pig‘()[a;: L[?l (,l?_g.\‘lu c}/)m'copormn Mettensiion: MGH.SSU L p 261
P L Epistolac Merowingi i o alidit eV, L 6
S oia mota 26 gici et Carolini Aevi. L p 626.

sul rermtorio: le origini. At

16 el
[l riferumento <
allo Ps. Doroteo. pr i
‘ S. . probabilmente adombrz ¢ i
e, 1) 22 Inf L . adombrato nella cosiddetta Noifi ¢
‘ 0 B g bab! br < a Notitia Bary
i (,/-,m-,(}/,‘/ﬁi;‘i‘én}brf“mnd' del X1 s.. diviene dichiarato nell”explicit dclf:’ll’l:l[‘){l‘e
O \‘cmc'mrmnl e [ l"i’ icata Idd Bonino Mombrizio entro il 1478 a Milano nel Sancti (MW)
Sanic L p. 135. nonché nel catalogo ¢ 15¢ 4 T s
e Sois, aY i _ : alogo episcopale del ms. /7 . 2. 28, della Bibli
. ey ¢ - : ' o 71 [ 2. 28. della Bibliotece
vedere TOMEA i7~, fizi ano, il w‘_jlcg del Beroldo Nuove redatto nel 1269 Al g ""l _lOlW{‘
MUA. Tradizione apostolica e coscienza cittadina. pp. 78-92 o s s
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do il fatto che 1 Milanesi, “rigonfi di
boriosa Superbia affermano che la loro Chiesa non da Pietro. né
dai suoi successori, ma da Barnaba ha tratto origine”“. Tale
contestazione nei confronti di una genesi “diretta € originaria
(immediate et principaliler)” non sarebbe venuta meno e avrebbe
| secolo X1V il cronista domenicano Galvano Fiamma a
configurare Barnaba quale legatus d Jatere di Pietro

La scelta dell’autore del De situ SY questo punto &,

dunque. una scelta impegnativa e qualificante; € che sia anche una
sa caratterizzazione

scelta consapevole ¢ evidenziato dalia preci

che il De situ offre del ministero apostolico quale mandato non

circoscrivibile a una singola Chiesa. ma aperto al mondo intero.

<per il magistero delle genti”. “{l ministero della predicazione"‘-

“maestro delle genti” sONO le espressioni con cui 'azione di
nistero conterito ad

Barnaba risulta qualificata; mentre il mi
quale “cura pastorale delle pecore da

apertamente venne denuncian

spinto ne

Anatalone viene delineato

Cristo afiidate”
e parole del De silu vengono in questo riproponend()

la lucida distinzione tra apostolo € vescovo, che I"Oriente
ato e che avrebbe impedito all”Oriente
rimo vescovo di una
stesso Ps. Doroteo la
a dalla predicazione di

quel
avrebbe fedelmente conserv
stesso di considerare un apostolo quale p
Chiesa, come chiaramente evidenzia nello
zia relativa alla Chiesa di Bisanzio. nat

noti
Andrea. ma da questi affidata al discepolo Stachys‘“o.
o offerto dal Catalogo

Il parallelismo tra questo esempi
greco ¢ il rapporto tra Barnaba ¢ Anatalone delineato dal De situ
mi pare da rilevarc.

In ogni caso N
nota sul piano ecclesiologico.

on si tratta dell’unico elemento degno di

,,.,_._//
9w past superbice inflati suant dicunt ecclesiam noi d Petro nec d Suis Successoribus. sed ¢
Barnaba sumpsisse evordium” BONIZO Sutrinus, Liber de vita Christand. V. 1 ed B PURELS.
Berlin 1930 (Texte Zur Geschichte des romischen und kanonistischen Rechts im Mittelalter. D pp-
{13-114.

HroMEA. Tradiziong apostolica ¢ coscie
anche Per Galvano Ficimmd.

Su Galvano dello stesso

n=a cittadind. pp- 112-127.
manistica”. KXNIN (1996)

studioso si veda “Italia Medioevale ¢ U
[ 1999]. pp- 77-120.

W pe s pp. 13 20, 16. 19.17. L.
W per la distinzione tra apostali ¢ veseo
testimontanza di Nocola Mesarites: ed. A
Jareinischen Kaiserums und der Kirchemuion.

Wissenschafien. Phitosophisch- philulugischc und historisehe Klasse
anche 111923, 2. p.22.Cfr 1. SPITERIS. I dialoghi di Nicola Mesarites coi latini: opera storicd O
finzione Jerteraria”. W Collectanea Byzantind. Roma 1977 (Qrientalia Christiana Analecta. CCIVL

PR 182-185.

18 10-11:20. 2-3.6.
Vi in ambito greco aell inizi del XL seeolo. sioveda fa
HEISENBLRG. Newe Quellen zur Gieschichte des
~gizungsberichte der baverischen Akademic der
[1922. 5. pp 34 ssma
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Le l'a(li()n’
gioni della preming
Barnaba all: preminenza ecclesiasti
a cat N . stica asse :
qualifica di s dattedla milanese prescindono da Snal, £
sedes try]in - a un'event
rango civile dell; ZﬁO:SI(jflccz e si legano invece espliclilt e
cosi eccellesse :]tclll. come si vedeva primeggiare U::];Cm? gl
ecclesiasti NETI elle prerogative d° qta i S Gltea,
cclesiastico™"; & quest e autorita - ambi
con preciso riferiment 0 un.crl_terlo enunciato fin dal Pr 71_10
ouotata: “per seco dn o alla dignita imperiale da cui la citt? oemio,
ta dienits seconda dopo ["inclita Roma ha acquisito i @ ¢ stata
lc ignita del vasto Impero. e per questo i acquisito il potere e
1anno aCQUi\)it() d 4 ° STo 1 preSLlli della .
S B} sua e
AT sonmol lopo il vescovo romano una cattedr Chl%a
sopra di tutti gli altri™ ' attedra che li pone
Il criteri .
rio  posto a f
costantinopolit ondamento  dell: emi
a ol e o 1 a pre Ve
o opolitana nel can. 28 di Calcedoni L
gode dell’onore del regno, abbia ancl ia suonava: ““la citta che
R()n‘l a o~ o~ = % ncne Slllresc - .
ma 1(11)601116111121 della propria preminenza™ mpio della Grande
er la Milanc o
b del secolo XI le :
non avevano al le enunciazioni de :
cun carattere e zioni del De s
nella Qllc’l'im:)m‘u][Lal(%u“c estemporaneo. Le ritroviamo Y {?m{
2 .- at
composizione fors eati Benedicti archiepiscopi Mediol .
S17. 2 - i 2 R
e 4 se non totalmente dovuta al cosiddet anensts.
s que da lui inserita nella propria Histori o o Lamlolio
¢ situ, Querimoni y storia: .
oli el . Querimonia, cosiddetto Landolfo: mi
& elementi fin s ) olfo: mi pare che gia
mbrosiane qui sottolineati facciano dell -
siana un  patrimoni > ; a
: wg nio ecclesial :
signiti : siale di
) Cz\lfo nel contesto della Cristianita latina
a osservato ¢ ; I ’
manifesta, non qi(q a{’;\ome ld S€}lmb1htﬁ ecclesiologica. che vi si
romana. Nel Dek s('ilu Z(tjto conflittuale nei confronti déll"xuloll'lb \
Ny . situ, ad esempio, si desi 6 ALRGLIL
Chiesa d pio, si designa la f i
i Roms Rt gna la fondazio .
fondamento etei- ad C({)pela di Pietro con ’espressione “02; dq]?
S & al
beati  Benedi mo della Chiesa di Roma™: e [5 O ata il
. Benedicti, non soltanto 2 e la Querimonia

scientia
non trascurabile

eranle riconos a o
universale del pontefice romano-? onosce la responsabilita
., ma professa |
: S8 0 slesso

Sicut inter urbe TIICIDATE VI " 1 2 2 i1 £ excelere
7 nes T
Lo prnepanreg
Do 7 . febatur, 1ta ccclesiastice dicionis I
" ) : 8§ Prerogalivea N leret
{liera post inclitam Roman magnr Tniperii dignitate ac 1011¢ ¢ & AN (/ C LJ 7€
omda 1 1, 1 7 CN L /
PSS anlistie oerel ; 7’ o ’7 2 IIOIII weem
). X 1es super cereros o Post Romecimm h] {(’ ot S - De
z». I -8 2:mactr. anche PP 9.3-10.3:18.7- 12)() / oy
Quae regno .

- adepti sunt cathedran”: De sine. pp

honorific .
Rom, . s ificatur civitas. obti o
wam’: CCOL91-92. La redazione di R )bt_’i?ca[ el firmitatem primaiis sectnd,
primatus usa privilegiea: ed. T SCHWART? ustico. nel contesto deeli atti © Secunginr Hggndant
Berolini-Lipsiac 1937 ke ART7Z. ACO M Concilivm i @ m\onullz\n_ in luogo di
MToMeA, Trad 7. . 12030 n niversale Chalcedorense 1L i

MUA, Tradizi ' rof CHSE. B .

dizione apostelica ¢ coscienza cittadin -
N a@. pp. +4-52.

s
“lacto R
. e closi ;
i ad me ecclesic eternali fundamento™: De sit 23

admonitionibus sancti < g s De situ, p. 25,11
i s sanctis othem sibi ¢ s ’ 2l
desmii 7 T OANDULEGS). L 1S p% (q)llh;l:)l :Ihl cCommissum conforiare el erranies d

JS) AL TS p. ST 29-30, ’ mies docere 101
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o su cui questa si adica: “lo per te ho pregato.

i u cul qu ta s1 radicd. o

l'.lfel'ilnt‘/lltO petrm noﬁ)_] :

P ché i on venga me . . )
1etro ]le -che 1'(1 tua fede n : ’ < apac
e E ‘uttavia 4 differenza di quanto a Roma il Dl(”f”f’ t1 bi]ﬁr

avre [ tC rzz ’ n me ¥ 1ta ifi ia di “sta (s

a i i houtiiict
bb i rito alla facolta { . d. stabilire
b e (ZtUO : o 38 CCOHd() ali scritti milanesi
nuo 1 (.’.ci (VI()VLIS legeS C()Vld@l"e) . ) gl o eevano

- anche per quel presule ch'essl rico 5C€_t ’

: o i fratelli”, criterio
1 : ¢ ateilt .
. defeltibilc llella fede (<] destu‘lato a ‘COllf:OltalC 1 i:i N h i ) ri
, R N Pad
l'lllnpl'esc.ll]dibﬂe d’OI‘tOpl‘aSSl restava 1 O[dlne (./.ar\?. [ i il] QC’ﬂi 450
l ivi ione er da considaere 2
% 5 ra da co
[1SS¢ elacul violazione ¢ , ‘ derars cas
avevano fissato

- 7T oy Pan P
¥ ¢ a al‘t St 13 S
C: it lOpOll, € ([(

i va {ino < -2 in modo
idi } serva fino ad ora .
i ~cede ooni dignita, conl : ; .

A L) o CCC@d? { fissafi dai santi Padri; a tale riguardo il
-dinato 1 propri confini fissatt dat s radr; e e o
o Callisto nella sua decretale a’rfe.xma. Ne O ot
- 't \zione invada { confini altrut. 1 me

inammissibile Pres | dice: Non oltrepassare oli antichi
5 s . e arla e :

uali il Signore p

) fini™™ i

conli ; : 117 autorit

Pur nel riconoscimento dc“. autonta) rifiutava  dunque

tolica, la  scientia Ambrosiana - ¢ o dialettica

s i lt)l";laZiOI'lC che ponesse tale autorita n ensio

un’ interpretaz >

rispetto al sanctorum de.crelc.l(‘().‘ N
Peraltro il disagio di fronte ai n e o fs ol
ivano affermandosi nella prasst del papa e
C\he Ven‘l -eazione soltanto milanese. Nel ms. max}tox'ax? S
o aumili“laizilber de vita Christiana di Bonizone (1 f:m hbcl1 1'710?1316
{f[e[ﬁ(]rf)zlo ?‘iaffcrmando con cura la disciplina canonica tradiz
gt )

in

qui ricordatl,

petrind della sedes

i criteri di canonicita

L (annuLEUs), 1L TS p.
s GriGoRrl VIL Registrat. 1
 ceholarunt, 1L 1) p. 203
wsum scholarunt t ). o e
l:o ~lnaquaeque metropolis ac sedes (l})().\l()rl{LL ”/( e |
; os ¢ sanctis patribus constitutos ordmative m; »]Hmm e o /,.}(’,,/,,,m
ocrer ) : : / i 108 )/"(1(33‘1””]} ione : ' -~ SO heat!
jicit: Ne alteritis 1erminos | S et e Overinn
decreto dicit: ,\unjiﬁm‘i\' ferminos  anliquos. quos 1)().\116111”31 ;)ué" T i 1y e
e Ne  trasgre 3 ¢ A ey L 15, p. 52, 45-48. Cle. :
dicens: Ne 14dsg i [(r\\nu,us)_ . » - i
k g Ak e episcopls subordnidlis.
Benechert RGeS o Deus acterne .. qul . menropolitains Ge epIseol e
- - Q- -\ 2 [2eUS aee ’ - L . ) v ‘ ,
e e L ]5“””’“ tis patribus editis et /)ar()c/us sechle contenil pe
libus a sanctis s e

S, 30- (1“[1&[[[(:[\!) re 3 cfi y, 40, 22-25.

3(-31 o (l,)) 2): (r.1. 6 4 )2 ‘ .
l ( AR ((l :‘ [ CASP tR I Berlir 920 (7\4(! l‘ istolac selectae
i 1L 35, a4 ed bk K

s
wniversis pracpollet dignnatibus. suo
1 de quibus papa Callisiis 510 i

v g spiriud
suts legibus spirnuatiy - il
i medicits GeeHratisSimis i qesignasti -

P s s canonistica dicui d . e i1 Chiesa 1 lalia (Arnolie
o0 merito alla »U‘&?“dl‘i‘z\)ll\‘;v(li(() CAPITANL Storiografia ¢ 110! mu[cllczu (l /’L’i (970 (Sewtimane di
il W v le VA S T sodiovale. T SPpole PIRESASE
secolo X1 cli. le mdica ; Joriografia aliomedicvale - . v 357-629
) oniore di Milano). La storiograjid - VI 10-16 aprile 1969). pp. >° £
¢ Landolfo seniore & Vet qall Alto Medioevo. XVIE 984 pp 139-
. TN taliano di Stuadi sull A 4 UG ZANLLLA. Bologna 1984, pp -
Seudio del Centro A Jedioevo ltaliano. cur. G. 2. -t , i aio nella

s i e sioriografia del Medioe oy aliomedievale. Il matriimor 7
{ried. in Storici ¢ storiogray i del clero nella societa alion : ! i Studi sull” Alto

i (Tl [ matrimonio del crere = 1 Gk “entro [taliano di sull

sk /RUSSII'I'»vale 1. Spoleto 1977 (Sctiimane di Stadio del © senioris  Historia
altomedie ML

72-28 aprile 1976). pP: 478 ss.. Buscu. Landulli

i +i ambrostani del
anno testimonianza elt apologeti ambrosian
ki E

societd liev
Medioevo. X%l\/: 5
Aediolanensis - PP- 18-19.
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presenta la variante: “Pensino dunque i Pontefici romani a cio che
fanno. Facciano c¢io che vogliono! Noi (ossia. i vescovi) siamo

invece tenuti a fare cio a cui. volenti 0 no. ci vincolano le regole
. . ey =
dei santi Padri™".

Il cosiddetto Landolfo. sebbene ormai irrimediabilmente
sconfitto®. si sarebbe incaricato di reggere il contrasto dialettico
su questi punti. Anche per tale esperienza di contrapposizione
polemica, particolarmente nitida si configurava ai suoi occhi. nel
contesto  dell’Occidente latino, la specificita del  chorus
Ambrosianus. educato nella scientia Ambrosiana® .

Tra i lineamenti che venivano definendo tale specificita.
I"apologeta ambrosiano ritenne di dover espressamente rimarcare
le consonanze con la Chiesa greca.

Un connotato caratteristico del De sifu cra stato il suo
riflettere una visione ancora profondamente unitaria dell’ecumene
romano-cristiana; certamente in tal senso avevano influito le fonti
cui lautore attinse®. ma esse sono indisgiungibili da un
patrimonio ideale che diviene anche orizzonte ecclesiologico. La
geografia del primo capitolo si presenta decisamente romana.

“UCle al riguardo W. BERSCHIN. Bomizo von Surri. Berlm=-New York 1972 (Beiwdge zur
Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters. 1), p. 38 Quanto alla ragione di tale scrupolose
rispetto per e regulae sanctorum patrum. nel citato capuiolo dell’opera de Bonizone essa ¢
esplicitamente identiticata con Uimpegno di fedelta ai canoni cui ogni vescovo st vincolava nel vito
di ordinazione (BoN1zo Sutrinus. Liber de vita Christianag. V. 6. ¢d. PERELS. pp. 170-178). Tale
maotivazione pud spregarct come sia stato possibile che il vescovo di Sutri. pur movendo da
ortentamenti - ceelesiastici (ed  ccclesiologict) molto diversi. sia stato condotto a sviluppare
tematiche particolarmente care all’episcopato cui egli st contrapponeva ¢ a condividerne almeno in
parte le preoccupaziont. Per la dichiarazione di ossequio ai canoni nel quadro dei riti di
ordinazione: C. VoGl — R Helze. Le pontifical romano-germenique di \siecle. 1. Cita del
Vaticano 1963 (Studi ¢ Testi. CCXXVI), pp. 201-202.208: M. ANDRIEU. Le Pontifical Romain diu
Moyen ge. o Le Pontifical Romain du XIF siecle. Citta del Vaticano 1938 (Studt ¢ Testi.
LXXXVI). p. 142, Quanto invece all’ordinazione del papa romano: [D.. Les Ordines Romani du
haut Moyen Age 1V Louvain 1956 (Spicilegium Sacrum Lovaniense. XXVII. pp. 307-308 (Ordo
NL BY, clv. VoagrL — HELZE. Le pontifical romano-gerncenque. p. 2450 ANDRIFU. Le Ponnfical
Romen. 1. pp. 249-250.

2 BUsCH. Landulfi semoris Historia Mediolanensis ™. p. 20-21. contwastando idea di un

Landolto ormai vecchio che intende rendere testimonianza alla grandezza della propria tramontata
espericnza ceclesiale. parla di stesura dell’opera in una situazione “ancora aperta’™. In realta nella
Lpistola dedicatoria st aflerma che 1 riformatort “ordmem ipsum conmurbangibus. in tantun
attriverunt. ut ulira nec esset spes mysierii nec ordinis restaurandi”™ [LANDULFUS). p. 36, 34-35] ¢
nel libro [l dove pure si tinalizza la stesura dello seritto alla messa in guardia det postert [eft.
Leanpurres)y, o Lop. 450 29-3510 si dichiara esplicitamente che autore serive “lacrvins miodo
perfusis velut [iluss de sua matre et mortua deplorans”™ [L(ANDULEUSY. pp 69,45 - 70 4]

OV ST aliquem chorr Ambrosiani totivs in Burgundia aur in Tewtonica aur m Francia lilerarum
studiis dedituni inveiires. eticmsi non nltra vidisses. de huius ecclesiae usibus aliquaniiimn nots.
sie mora huns esse ecclesiae affirmares” L(ANDULEUS). L 330 p. 7L 20 ~O chorus
Mediolanensis super omnes choros linguae Latmae omnibus instrucius divinis ™ LANDULEUS) L
17 (16). p. 85.4-5.

PCTOMEA. Le suggestiont dell antico. Qualche riflessione sull epistola proemicale del “De sint
civitatis Mediolanr™ > Acvam™ LXTH (1989). pp. 172-183.
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1" Oriente mediterraneo-
. 65

in un organico insieme
32
ria -

Roma e le provincie dell’antica [talia Annonad
ione verso il mondo

Ulteriormente sviluppando tale attenz
il cosiddetto Landolfo ama rimarcare la cultura
piu ragguardevoli ecclesiastici

abbracciando

cristiano orientale.
greco—latina del

bilingue
ambrosiani: I’ arcidiacono Guiberto € definito “maestro dell’una ¢
»0¢_j] prete decumano Andrea ¢ dichiarato illustre
vT

dell altra lingua
per gli studi teologici € letterari in am
diacono Ambrogio Biffi st afferma che
Santa Maria Maggiore predicasse esponen
Qualora dovessimo considerare tali indicaziont una T
lla realta. sarebbero sul piano ideologico ancor piu

bito greco € latino’’. del
nella chiesa episcopale di

g . L a8
do in latino testt arect -
icreazione

mitica de
rilevanti.

[ autore ambro
del dissenso dottrinale € ¢
Greei®. Ed ¢ in tale contesto ch egli s¢
consonanza ambrosiana  con I"Oriente attraverso il

all’indiscussa autorita di Ambrogio.
he affida ai quoi saccrd

E Ambrogio ¢
custodiscano intatti, 1 quattro principa\i concili "ne
Latini e tutti 1 cattolici fedelmente concordano"m
Ad Ambrogio o attribuita 12 definizione d
ecclesiastiche sullo stato coniugale del clero (ess€ sono: la
monogamia assoluta, con abbandono del ministero in caso di
seconde NOZzZe; la precedenza cronologica del matrimonio rispetto
all’ ordinazione: la condizione verginale della sposa: " osservanza
della continenza ritualeﬂ) ed ¢ tale disciplina che i i sacerdoti
greci fino ad oggl osservano come porma € custodiscono quale
leoge sacra’ :

o

perfettamente consapevole
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Ambrosiana  dovette necessariamente  subire un profondo
ripensamento. Aspetti rilevanti della prassi istituzionale e della
disciplina canonica (con gli elementi di dottrina ¢ di spiritualitél
che li accompagnavano) non ebbero piu corso.

Il ms. [ 152 Inf. dell’ Ambrosiana, realizzato non dopo il
1140 probabilmente per il clero cardinalizio milanese, puo essere
riguardato quale testimone dell’evoluzione che avrebbe portatd
I"articolata € organica tradizione della Chiesa di Ambrogio a
Fidefinirsi in termini ormai esclusivamente cerimoniali ¢ liturgict.
Il De situ vi si trova inglobato inun insieme di ordines ed
expositiones; compare un unico testo di valenza apologetica
ambrosiana, il Sermo beati Thome, ma € relativo esclusivamente
alla difesa della liturgia milanese: siamo veramente di fronte alla
nuova versione, depotenziata, della scientia A mbrosiana”’

di storia religiosa Jombarda. Tavola rotonda sulla storia religiosa Jombarda. 1illa Monastero di
Varema, 2-+ seitembre 1969 Como 1972 pp. 18-210 AL LULCIONL 1 et della Pataria. i Liocest
di Milano. L. Brescia-Gazzada 1990 (Storia religiosa della Lombardia. [X). pp. 188-190.
B Grovanna FORZATTE GOLIA ha offerto un aceuralo clenco dei testt present nel codice [Le
raceolie di Beroldo. m ]l Duomo cuore ¢ simbolo di Milano. 11" Cenienario della Dedicazione.
1577-1977. Milano 1977 (Archivio Ambrosiano. NXXID. pp. 310-316] Tale clenco viene qui
riproposto. con I esclusione ovviamente delle notule tardivamente aggiunte.
Cognitio auirel aumeri lunarum (€ 10-0v).
Nymerus litterarun (G 7o),
Kealendarium (11 Tv-15v).
Ordo qualiter denarit omminm festivitaiuin dividuniur (F6 13v=23v).
Ordo et cerimonie ecclesiac Ambrosianae Mediolanensis [Beroldus] ((T. 261-93r).
De sin civitatis Mediolani (€. 94r-98r).
De adventu Barnabe (1. 99r-1031).
De Anathalone (1L 103r-104v,
Sermo beati Thome episcopi qualiter offutivin Ambrosiamun . per beatumn confessorent Fugenuin
. protectum fuit ¢t corroborangm sumis et evidentissinis mraculis permansit ({4 10Sr-110v)
Expositio matutini officit, (1t 1 1Ov-132v).
Lxpositio fide] catholice ({€. 133t-1401).
LExpositio misse canonice (11, 140r-1 53r).
Expositio symboli (£ 1536-156r).
Ordo gualiter scrutinia agantur ((C. 15611 37v).
De catecuinenis cur exorzizentur (€6 157r- [38v).
Lrlimologie ordinuim ceclesiae (1L [39r-1641).
De vestibus pontificalibis ({1, 164r-170r).
DNe vestibus sacerdotalibus (L 170 r-v).
De ccclesie dedicatione tractant (10 171r-1 77v).
Puo essere utile sviluppare un qualche confronto con ali alui codict contenenti expesiiones
ambrostance. Nel precedente ¢ in varic parti mutilo ms. T 103 Sup. dell” Ambrosiana (che si dircbbe
funzionale al dirctto esercizio det ministero nel culto) Traditio catholicae fidei. Exposiiio ordtionis
dominicae. Traditio symboli. Expositio missae fanno da proemio a un Vianuale. ossia al libro di
coro per la celebrazione  quotidiana |descrizione  del codice i MAGISTEITL Manuale
Ambrosiamm. L pp. 20-22: oft. . BROVELLL La “Expositio missae canonicae . Ldizione critica ¢
studio litrgico-teologico. in Ricerche Storiche sulla Chiesa Ambroswana. VUL Milano 1979
(Archivio Ambrosiano, XXXV). pp. 34-36]. Nel ms. 76 di Montpellicr. Bibliothéque  de
I"Universit¢ - datato all inizio del secolo X1 dal Wilmart. che lo riteane watto da archetipo
milanese portato oltralpe dalla cerchia di Guglielno da Volpiano — Expositio missce. Lxpositio
catholicae fider, Expositio symbholr ed Lxpositio oraiionts donminicae. unitamente a und raccolta
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Riflessi di questa evoluzione della Chiesa milanes
possiamo cogliere gia agli inizi del XII secolo. S

.Q.uando il 13 Settembre dell’anno 1100 s*avvio da Milai
la §ped121011e armata lombarda per il Levante. ['arcivescovo che 1lo
gu]da\r’a,'Anselmo [V da Bovisio. era presule eletto per interventi
dgl c?u-dmale legato di Urbano II ¢ oltremodo ossequiente alle
d11‘§tt1ve .papali., come attestava la sua stessa presenza tra le
scblere dirette ai Luoghi Santi®'. Ma era pur sempre un presule
milanese. le cui radici affondavano in quella Chiesa amblzosiam
del secolo XI. che tanta attenzione aveva riservato alla Chieq;
greca e alla sede imperiale costantinopolitana. Non puo dunqug
stupire ’la notizia, riferita da Alberto d”Aquisgrana, che 1]‘21 i latini
presenti sul Bosforo proprio Anselmo abbia goduto di particolare
considerazione presso I’imperatore ed abbia funzionato. con
Alber.to da Biandrate, quale mediatore nei difficili rappofti tra
Al.essm Comneno e i cavalieri della gens Lang()l7ar'dor-z,1/'nx2. Per
an: del resto, Costantinopoli avrebbe rappresentato ["approdo
u%tlmo; qui chiuse i suoi giorni e qui venne sepolto nel monastero
di San Nicola®. '

Una serie di circostanze porto anche il successore di
Anselmo, Pietro Grosolano. a farsi presente a C ostantinopoli nel
1112., nel contesto di una lunga peregrinazione in Oriente. al
termine della quale non sarebbe piu riuscito a riacquisire la
cgtted}'a ambrosiana. La sua presenza coincise con la venuta nella
citta imperiale della legazione romana ad Alessio™. ma il suo

Olfl-:!cllczl <‘l cla pvrcccdcn.m !‘l‘b’»\l!li\l\(’) poste di seguito al De officiis mnistroriii santambrostano ¢
pu\l‘lan‘lo» flq)ﬂd@llC e}ll autorita di Ambrogio ¢ al suo diretto insegnamento sul nunistero
«‘_u{ cinftsu.w I-A, }ﬁ/lLMAR'!L Une exposition de la messe  ambrosienne, ~Jahrbuch  fiir
x,;vg::_u;{\ lj\su\schau at (\l 922)‘ pp. 46-76: trad. it.: “Ambrosius™. VIE(1931). pp. 185-206]
o ’l. e ML[;B()MOM. .( {l/ areivescovi di Milano e la nuova coscienza citiadina. L ‘evoluzione
c[; ¢ ul/é‘z ialiane A11e[1 \T secolo. Atti della settimana di studio 8-12 setiembre 1986, curr. R
“()‘R[[‘).()‘A\L - J.. JAR\Uj‘ Bobgna l‘)SS (Annali dell’[stituto storico italo-germanico. XXV). pp. 193
w {..Al).. J;\/A/I-/ICIH(J e 'Il suoi vescovi. in A dell 11° Congresso Internazionale di Studdi sull " Alto
Medioevo: Milano ¢ il suo territorio in eta ¢ ale. Mi 2 g 7. ) A :
g 1 comunale. Milano 26-30 onobre 1987. L Spoleto 1989,
X2 . < W ; . ;
H/\I.BFRT( S /\quu\sm. Ilistoria ierosolymitana. VUL 5. in Recueil des Hisioriens des Croisades
[‘»'M(l)( mé\' (_)cczd«nfqu_\‘. V. Paris 1879 [ricd. an.: Farnborough 1967]. pp. 561-562. Su Alberto ¢ il
(l)dl.ﬁ, 0 lllvld(‘ dl‘Bl'andralc, ofr. W. HABERSTUMPE, [ conti di Biandrate in “Qutrener’” ¢ il
”z f‘(’7_’< \uu feco/z YII e Y11, “Bollettino Storico-Bibliografico Subalpino™ XCH (1993), pp. 208
5\‘2.]}/”1”‘/ \I)}-\\/:\.[ Le .\‘11'111{1/1"(:..v\'(r.cm/z i etér signorile ¢ feudale. in Connai ¢ signorie nell lralia
e (;; /I()I]u e la ,umbard;c;, Tlorm(» 1998 (Storia d Ttalia. dir G. GALASSO. V. pp. 238 ss
stalogus episcoporum Mediolanensiuim ed. G. CoLovBo. B ¢ | S &
< 71 ced. G OMBO. Bologna 1942 ; 2
e ond (RRIESS. noedo L
R4 . .- . - g
| . [,l-.j!l;. Rome. Kiev et Byzance a la fin du XI' siécle. Paris 1924, pp. 342-343: V. GRUMIEL
utour du vovage de Pierre Grossolamis archevéq ] XX sl 5o T chos
L fu voyag (1r0ss s < sque de Milun a Constanting, ile e 2. ~kFchos
dOrent . XXX (1933). pp. 22-33. G, -
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risuonano e possono aiutare, anzitutto 1’Occidente, a trovare le vie
per un rinnovato fraterno abbraccio tra le Chiese.

CONSIDERATIONS AU REGARD DE L’ACTIVITE

DU METROPOLITE DE TRANSILVANIE
zumat : ’
Rz SAVA BRANCOVICI
Studiul evidentiazd — pentru lumea crestind a secolelor (1620 - 1683)

VII-XII — insemnatatea si prestigiul traditiei instituite de Stantul
Ambrozie si continuate de episcopii mitanezi din epocd, traditie in

care nu existau cele mai multe din asperitatile doctrinare ce aveau par Alin Scridon

«i conducd la marea schisma si la adancirea acestela. Multd L ' o N
vreme. episcopii Milanului au constituit principalul punct de D apris 1'634101655‘011 de 1 historien G?nge Baritiu, qua
referinta al dialogului intre credinta occidentala si ortodoxie. In Brancovici a été I'un des plus importants hyiérarches roumains
aceastd traditie, cu ampld vocatie ecumenica, se intrevede astazi $i qui 5.€St mspu'e? 'dC Iesprit de | EV’al1gll§ et du peuple
posibila regasire a “cailor pentru 0 reinnoiti imbratisare fraterna 1‘()L11112}111:.. « la ‘l'CSIStaﬂCC de Sava aux 111110\fat10f15 sans cesse de
intre Biserici son église et a toute une propagande fanatique des super

‘ntendants reformées. est une outrage non seulement pour les
derniéres. sinon pour toute lParistocratie calviniste de
Transylvanie et de Hongrie qui, voyant les violentes tentatives de
["évéque catholique et des jésuites de dissoudre et de détruire la
réforme. s efforcait a multiplier a tout prix leur secte et a
consolider la monarchie par la conversion de "entier peuple
roumain & la loi calviniste. Le métropolite Sava. quoique vieux a
"époque et souffrant de podagre, s’opposait de toutes ses forces,
mais. selon le déroulement du procés, tres peu, ou sans aucune
aide de la part du clergé asservi, terrorisé et a la fois trés ignorant.
\ . De cette maniére le métropolite Sava devait faillir et tres
gravement. L enlévement de la fortune au temps d’ Apafi était une
‘ chose quotidienne. On en trouvait facilement des causes ou pour
\ | meilleur dire plusieurs prétextes et de faux t¢moins. Les deux
‘ seigneurs Szekely et Nalaczy enviaient depuis longtemps la
I fortune du métropolite. On convoque une synode a demande. on
l“ prend témoins des prétres infames et le métropolite est déposé,
\ 1 dégradé, jeté en prison, battu au sang, selon les dires de Cserel.
\
1

1‘
|
|

puis. aprés que la nouvelle de cette infamie fut arrivée aussi a
Constantinople. il fut libéré pour un temps du prison ».

' Baritiu, Parties choisies de l’Histoire de la Transvivanie, 1889, p. 145 - 146
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[’historien ne pourra écrire et apprécier ['activité du
métropolite Sava Brancovici dans toute son étendue et
importance, qu’ a condition de ne pas ignorer la situation
politique et religieuse du peuple roumain de Transylvanie .
forsqu’il prit la charge de I’église roumaine.

Au temps de la régne des princes Rakoczy IT (1653) et
Mihai Apaffi (1669) on a codifi¢ sous le titre : Approbatae et
Compilatae  Constitutiones Transilvaniae les lois diétales des
années 1540 jusqu’au 16353 et celles des années 1654 — 1669. dont
quelques- unes furent décrétées et qui 1mposalent la dissolution de
["église et de la nationalité du peuple roumain®. « Ceux de la secte
des Roumains doivent souffrir seulement pour un temps. selon la
volonté des princes et des roisy. « puisque la religion roumaine
non plus n'est une des religions réceptives»’. « Ceux qui ne
voudraient pas se retourner a la vraie religion (calviniste) dotvent
étre expulsés, soient-ils des évéques, des curés ou des moines.

Comme le métropolite Simion Stefan était le chef et le
représentant de I'église. Gheorghe Rakoczy par le diplome de 10
octobre 1643 va le mettre sous la dépendance du super intendant
calvin et en plus il va enlever de sa juridiction trois archidioceses
du département Fagaras, et des autres départements les ¢ylises
Alamor, Orastie, Hateg, Hunedoara. Ilie et Cris, toutes étant mises
sous la juridiction du super intendant calviniste; par les conditions
spéciales du méme diplome il a détruit non seulement toute
Pautonomie de I’église, mais en méme temps il a éliminé les
dogmes qui différenciaient 1'église chrétienne de ["église
réformée”. Celui qui va suivre Stefan Simion, le métropolite
Daniil semble “avoir quitté sa fonction a cause de ces
circonstances exceptionnelles allant dans Le Pays Roumain en
1653°.

A ce moment fit son apparition Sava Brancovici. homme
illuminé et énergique, diplomé et théologien distincte, que le
prince Rakoczy va confirmer comme métropolite justement pour

* Papiu larian, L Histoire des Roumains . Viene. 1851, 1, p. 57 -58: G.
Baritiu, op. cit. . p. 129 — 136.

Y Approbatae const.. p. Lt a3 p. L T.59.a. [. A, P. Harian 1. c.
YL Article de loi 37 de 1566, G. Baritiu L. c. p. 130.

* G.Baritiu, op. cit., p. 139.

® Documents Historiques, Viene, 1830, p. 125: N.Popea, L 'Ancicnne
Mitropolie. p. 77
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ses qualités éminentes, sa culture et son énergie7. Son autorité et
son influence sont observables dans le décret de nomination. par
lequel il va regagner le droit sur les églises que les calvins avaient
enlevées sous Gheorghe Rakoczy 1 et il va obtenir le
renforcement de sa juridiction sur toutes les églises roumaines de
Transylvanie, Hongrie et Banat. de méme qu'on a vu plus haut.
c’est-a-dire aussi sur ceux du pays de Fagaras., quoiqu'en diplome
on ne fasse aucune référence aux églises du Fagaras.

Le plus grand succes I’a eu le métropolite Sava lorsque par
le diplome de renforcement on. me lui imposait aucune des
conditions existantes dans les 15° points du diplome de Rakoczy
comme on avait imposées au métropolite Simion Stefan et puis au
métropolite losit Budai. celui qui va suivre Sava. N. lorga pense
que ces spécifications manquent du diplome justement parce que
Rakoczy ne croyait quon aurait besoin de tels devoirs euxts sTil
s’agissait d’une personne comme Sava, un noble et un sage’.

On n’a imposé au métropolite Sava aucune condition pour
la promotion du calvinisme. Au contraire, tous les princes
transylvains qu1 se sont succédes a son temps a commencer par
Rakoczy jusqu’a Apaffi ont accompli ses volontés 'Y parce que
Sava était un bon personnage politique pour les missions a
l’étranger un homme dont le renom s’étendait au-dela des
frontieres''. Beaucoup de fois il a été envoyé comme messager
aux princes de la Moldavie et du Pays Roumain et en Russie'”
Connaissant beaucoup de gens et é€tant au courant avec la
transformation des choses humaines afin d assurer sa position il a

"L Histoire de | 'église roumaine, d’apres les préléves du professeur Eusebiu
Popavici, 1883; N. lorga. Villages et curés, p. 62; T. V. Pacatan, Les Vieux
historiens, p. 149.

Sparmi les conditions on mentionne: enseignement devait se faire en roumain
d’aprés la Sainte Ecriture et I’enlévement de la SainteTradition; I"apprentissage
des jeunes devait se faire d'aprés le catéchisme calvin: le pain et le vin devaient
etre utilisés sans avoir été baptisés dans le cadre de la Sante Communion; la
disparition du rituel au cadre du baptéme et des funérailles: enlevement de la
croix et des icones; Pinterdiction des divorces; les curés orthodoxes pouvaient
passer au calvinisme plus facilement etc.

N. lorga. Des Actes roumains de Transylvanie concernant dans la plus ¢ grande
partie les liens des Szekelers en  avec la Moldavie, dans le Bulletin de la
Comission Historigue de la Roumanie, Bucarest. 1916, P. 63
' G. Baritiu, op. cit.. p. 141.

"UN. lorga, op. cit. . p. 65.

12 Raici, La Biographie de Sava Brancovici, « L”Espérance». 1869. p. 159.
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demandé et a obtenu la confirmation de chacun de ces princes
passagers, ¢ est-a-dire de Franciso Rhedei. Acatiu Barcsai, Joan
Kemeny et derniérement Apafti®.

Dans I’année 1657 Rakoczy déclara la guerre aux
Polonais, mais il a été vaincu et obligé a abdiquer du tréne ;
ensuite, essayant la seconde fois de devenir roi il provoque
Pincursion des Turques et des Tatares dans le pays. contre lui et a
I"aide de Acatiu Barcsai. Ceux- ci détruirent (1658) le pays. ils
endommaoerent la cit¢ d’ Alba [U.lld et a la fois la résidence
métropolitaine'* 5,

A la place de Rakoczy on a chom Acatiu Barcsai, I’ancien
Ban de Lugoj et de Caransebes, qui au 9 janvier 1659 a renforcé
le diplome de nomination de Sava Brancovici. promulguée au 28
décembre 1656 par Gheorghe Rakoczy II, annexant au territoire
soumis a sa juridiction le département de Fagaras Ecclesias
Valachales — in  Destrictu  etium  Fogarasiensi — exispenies
Episcopatui et iurisdictionis ipsius annectimus. 1> Mais Rakoczy
envoya des messagers a Porte essayant de les convaincre avec des
cadeaux, avec la seule condition de le laisser prince de la
Transylvanie. Les Turques ont entré de nouveau en Transylvanie
et ont pillé le pays. Rakoczy moura en 1660, Barcsai fut tué en
1661 par loan Kemeny et Ali le Pacha. envoyé par le sultan en
Transylvanie pour chasser I’armée de Rakoczy du pays. ploclama
le 14 septembre 1661 Mihai Apaffi comme empereur du pays'®

Pendant ce temps, le métropolite Sava essayait apaiser ses
croyants avec ses paroles et aussi avec ses faits ; il a pris partic a
la Diéte présidée par le prince Barcsai au début de I"année 1659 a
Bistrita' . et par ses efforts infatigables il acquiért du prince le
dipléme du 15 mars 16359 par laquelle les curés roumains étaient
exempts de toutes les taxes pour les boefs et les produits.

Le contenu du diplome disait:

« Nous Acatiu Barcsai et ¢. ., on annonce a tous qui
doivent étre annoncés, jugeant par le statut de notre institution. a
voir la situation des curés roumains de notre pays de

' G. Baritiu, Raici. L Espérance

'f Documents Historiques, p. 129.

> N. Dobrescu, Fragments concernant L ’Histoire de ['église roumaine.
Budapest, 1905, p. 36-38.

' G. Baritiu, op. cit. p. 3.

“'N. lorga, ap. cit. . p.6.

Transylvanie et de quelques parties soumises de I"'Hongrie, avons
constaté que, par toutes leurs responsabilités, ils peuvent a peine
satisfaire leur vocation justement parce que depuis les premiers
temps des princes de ce pays de Transylvanie, qui ont été nos
prédécesseurs, avec le payement des taxes et des impdts et de ce
genre de choses avec lesquelles les dirigeants, nommés
spécialement pour cela (sans doute sans la volonté des princes).
cherchant seulement leur intérét, aveuglement exploitent, ce qui
est contraire a la loi divine et aussi a la vocation ecclésiastique.
Pou cela nous, de par notre pitié innée et depuis toujours, ayant
aussi en considération la priére de trés honnéte Sava Brancovici, a
[*évéque de toutes les églises roumaines de notre pays et des
archiprétres, nous avons humblement considéré les exempter et
les délivrer de tout impdt et taxe, ¢’est-a-dire de'®la taxe du blé.

du seigle, de 1’orge, de I’avoine, du millet, des lentilles, du pois-
gris. de I'haricot, du chanvre, du lin. et des ruches, qu'on avait
I"habitude de payer a notre fisc, de méme qu’on les bénit et on les
délivrent par cette carte. Pour cela tous ceux qui doivenf ou
devraient entendre, qui lisent ou entendent tout cela. on vous
ordonne a tout prix, de méme qu’a tous ceux qui vont vous suivre.
n'osez pas troubler, endommager, ou facher les archiprétres et
les curés roumains de notre pays de Transylvanie el des partics

Jointes de la Hongrie. ou leurs suivants avec le payement des

taxes. des nones, des quintes. des quartes. en dépit de ce
privilége. Ne faites pas autrement, et lisant ceci. ne changez pas
dattitude. Ecrit dans notre cité de Bistrita, le 15 mars de 'année
1659 »'*.

Par un autre diplome de 20 mars 1659, Acatiu Barcsai
accorda aussi aux curés roumains du département de Fagaras
'exemption de toute taxe, a [’exception des honoraires des
Seigneurs de terre'”.

Lorsque Michel Apaffi, le plus grand ennemi de la religion
des roumains se fit prince, le métropolite Sava essaya
["apprivoiser, obtenant de lui le diplome de conﬁrmation de 23
avril 1662. mais avec la réduction territoriale de la juridiction.

% Gh. Sincai, La Chronique, 1660.

Y'N. Dobrescu. Fragments concernant ['Histoire de I"église roumaine,
Budapest, 1903, p. 38-39.




Dans I’année 1663, le métropolite a obtenu du prince la
confirmation du décret de 15 mars 1659 de Acatiu Barcsai pour
I’exemption du clergé de taxes.

Dans I'année 1668 le métropolite Sava accompagné par
son frére George, avec la permission du prince Apafti. fit un
voyage en Russie a Moscou afin de collecter des fonds pour la
reconstruction de la métropolie du Belgrade, qui avait été brilée
deux fois par les Turcs et les Tatares. A Moscou les deux fréres
ont été trés bien accueillis par le Tsar Alexie Mihailovici.

Apres le retour de Russie a suivi une période difficile pour
le métropolite Sava. Dans son absence le curé de la cour Mihai
Tofeus, qui était venu de I’Académie de Wittenberg. a réussi a
influencer le prince Apaffi, obtenant de lui le diplome de 20
fevrier 1669. en consolidant ainsi le diplome de 1643 et
implicitement les conditions imposées au métropolite Simion
Stefan. Mais le métropolite réclama au prince. en défendant avec
ténacité 1I’'indépendance de son église.

Par le diplome de 20 décembre 1673, Sava Brancovici a
réussi 4 obtenir du prince Apaffi Iexemption de taxes
« concernant la situation exploitée des curés roumains » .

Le prince Apaffi publia le diplome de 14 juin 1674 par
lequel il soumet le métropolite Sava sous les ordres du super
intendant Tiszabecsi Gaspar.

Mais en dépit de tout cela il a tenu en 1675 deux g¢rands
synodes a Belgrade, établissant des regles disciplinaires au
bénéfice des prétres, indépendants aux décrets d Apaffi de 1669
et 1674.

Par le diplome de 30 décembre 1675. le métropolite Sava
assura |"indépendance de l’Eglise'g roumaine, le plus grand succes
du métropolitezo.ll réussit ensuite 4 obtenir de nouveaux droits
stipulés par le diplome de 12 aout 1676. Un autre succes du
métropolite Sava le constitue un nouveau diplome émis par le
prince Apaffi au 20 octobre 1679, par lequel le prince confirme de
nouveau les privileges de PEglise Orthodoxe, étant approuves
dans la Diéte de Sighisoara de 16 janvier 1680.

Le métropolite Sava Brancovici poursuivait un grand et
saint idéal. ['unité et lindépendance de ['Eglise roumaine.

2 Thalloczy, Az al-Brakovicsok Szazadok. 1388, p. 698.
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comme uniques moyens pour la conservation de [ "unité nationale
du peuple roumain.

Enfin, mais non pas en dernier lieu on remarque le fait que
le premier qui ait mis la question du métropolite Sava Brancovici
fut un sage uni, Augustin Treboniu Laurian. qui écrivait en 1850
meéme: Sava le II eme fut l'un des métropolites plus rares et qui
mérite étre mentionné parmi les saints™' .

Rezumat

Pastorind intr-o perioada delicata din istoria poporului
romin. Sava Brancovici ca mitropolit al Transilvaniei a reusit prin
eminentele sale calititi sa se impuna.

Meritele sale sunt legate de mentinerea independentei
Bisericii roméne, neacceptarea celor 135 puncte din diploma lui
Rakoczy 1. scutirea clerului roman de taxe etc.

20 A Treboniu Laurian. Documents Historiques. Viene. 1830. p. 129-130.




DOCUMENTE DE ARHIVA PRIVITOARE LA
CONSISTORIUL EPARHIAL AL EPISCOPIEI DE
CARANSEBES (1865-1890)

de Viorel Dorel CHERCIU

Circulara din 26 august 1865 a emanat din consfatuirea ce
a avut loc in acea data. cand episcopul Popasu cu unii
reprezentanti insemnati ai romdnilor bandteni au hotdrat
convocarea unei sedinte plenare la 23 ertembrie a.a., ocazie in
care s-au discutat si luat masuri pentru owamzama provizorie a
Consistoriului, conform normelor din 5 aprilie 1782."

Ceea ce cunoastem din protocoalele  sedintelor
consistoriale este faptul ca acest organ de conducere eparhiala
functioneaza din data de 23 septembrie 1865. cind loan
| Bartolomei a fost ales secretar. iar avocatul Constantin Radulescu
din Lugoj. fisc consistorial. Prima sedinta consistoriald s-a tinut
: chiar in aceastd zi de toamnd cu participarea protopopilor celor
, ‘ sase districte curat romdnesti si a asesorilor consistoriali lomam

, onorari din parohiile roménesti, numiti de episcopul Kenﬂdat
\, ‘ In locul protopopilor sarbi au fost alesi administratori
| | protopopesti, care mai tarziu au fost numiti protopopi — la Varset,
Nicolae Tincu Velia, fost paroh la Secas, la Biserica Alba parohul
din lam. losif Popovici, la Panciova. Simion Dimitrievici, paroh si
fost membru al Apelatoriului din Carlovit. la Ciacova. preotul
[oan P. Seimanu, iar la Caransebes Nicolae Andreevici.” Tot la
aceasta sedintd s-a dispus si transfexalea de la Varset la
Caransebes a Institutului Teologic.* Consistoriul eparhial in
‘ sedintele sale ordinare si extraordinare cand era cazul, rezolva
toate problemele administrative si disciplinar-matrimoniale din

il ' C. Bratescu, Episcopul loan Popasu si cultura bandateand, Lditura Mitropoliei
\‘ Banatului, Timisoara, 1995, p. 40.

Il 2 A. Ghidiu. 1. Bilan, Morografia orasului Caransehes, Caransebes, 1909. p.
l\ 125.

v " [bidem, p. 173.

’11 Y Ibidem. p. 174.
|
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episcopie. Activitatea consistoriald era foarte intengi tinand
seama mai ales de faptul ca acesta s-a reinfiintat st ca atare
problemele de rezolvat erau foarte multe. iar unele extrem de
complicate, ca de exemplu despartirea ierarhica a C()mu’n.elor
mixte, granita militara si tensiunile create de propaganda unitilor.
Amintim ci in cursul anului 1866 asesorii consistoriali s-au
intrunit in sedinte de 24 de ori.”

Anul 1867 a adus pentru episcopia Caransebesului doud
mari pierderi: moartea protopopilor Ioan Marcu al Lugojului s1
Nicolae Tincu Velia al Varsetului, in zilele de 3, respectiv 4 mat.
Pentru ca afacerile bisericesti sd@ nu sufere in pici- un fel.
consistoriul in sedinta din 11 mal, numegte ca inlocuitori pe loan
Popovici la Lugoj si la Varset pe George Pe$teanu.(’ .

Cu tot “greul inceputului’. consistoriul  eparhial
provizoriu s-a achitat cu dignitate de toate indatoririle ce le avea
fata de episcopie, suplinind absenta sinodului eparhial.

Cudrul legislativ bisericesc creat prin intrarea in functiune
a Statutului Organic, face ca in anul 1870 sa se efectueze alegeri
ale organelor de conducere bisericeasca si in  episcopia
Caransebesului, la toate nivelele ierarhic-administrative.

Sedinta plenara din 9 iulie alege asesorii consistoriali:
lacob Popovici — protopopul Oravitei, Dimitrie lacobescu -
protopopul  Mehadiel. Alexandru loanovici  — protopgpul
Jebelului.loan T. Seimanu — preot la Voiteg. Atanasie loanovict —
protopopul Fagetului, losif Popovici — paroh la lam. Nicolae
Andreevici — protopopul Caransebesului. Toan Popovici — preot la
Mercina, George Pesteanu — protopopul Lugojului. Nico‘lae
Bolocan — preot 1a Sculea. Nicolae Tatucu — preot la Tablanita.
Zaharia Botosiu — preot la Bocsa Montana, [lia Campeanu — preot
la Prigor. Lazir Tiapu — preot la Zorlentu Mare, Alexandru
Popovici — preot la Fizes, loan Petrovici — preot la Giulvaz., Trifon
Taranu — preot la Petroman, Constantin Tepeneagu — preot la
Mehadia, Mihail Velceanu — preot la Dognecea, loan Pavlovici —
preot la Rusova Noud, loan Stefanovici — preot la Matnicu Mare.
loan Mihailovici — preot la Carbunari, George Emanuel — preot la
Sudrias. Matei Ignea — preot la Lugoj. Alexandru Ursulescu —
preot la Lugoj. Avram Murgu — preot la Petroveselo, Andrei

5 ALE.O.C.. Protocoalele sedintelor consistoriale 1866 1, 1 — 1769.
% [dem, Protocoalele sedintelor consistoriale 1870. 1-1077.
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Bugarin — preot la Cebza, Radu Columba — preot la Berzeasca si
Mihail Pocrean — preot la Lugoj.

Ca mireni au fost alesi: Stefan Antonescu — protojude
cercual. Andrei Stolojan, Constantin Radulescu — avocat. Iulian
lanculescu — perceptor general comitatens. Vicentiu Pop — avocat.
Vasiliu Nicolescu — invatitor, George Baiasu — negutator. loan
Brancovici — negutitor, Dimitrie Popavita — negutator, loan Petia
— negutitor, Alexandru Stancovici — negutator, loan Posta —
negutator si loan Bartolomeu — notar consistorial.” Fiecare asesor
consistorial a depus jurimantul de credinta fatd de Dumnezeu sl
Biserica, precum si de loialitate cétre autoritatea politica.

Juramantul clericilor era diferit de cel al mirenilor: “Eu
preotul ... pe baza punctului 31 al Protocolului sinodului eparhial
din anul 1870 nou ales si intarit asesor consistorial al eparhiei
greco-rasaritene romdne a Caransebesului, jur pe Dumnezeu
Tatal. Fiul si Stantul Duh, pe Prea Sfania Maria si pe (oli sfintii
lui Dumnezeu cd md voi tine strans de invatdaturile lui Hristos. de
raditia Sfintilor Pdrinti, precum invald Maica noastrd Bisericd
drept-maritoare rdsariteand. ludnd privinia si asupra Statutului
Organic bisericesc. Voi ramdnea pururea credincios Excelentei
Sale Prea Stintitului Domn Arhiepiscop si Mitropolit al romdnilor
drept maritori rasdriteni Andrei baron de Saguna precum §i
Arhiereului meu diecesan loan Popasu i legiuitilor [ui urmasi,
voi pdzi nevdldmata si neclintitd credinta catre Atot Preu
Luminatul impdarat si rege apostolic Francisc losif si legiuitilor
sai urmasi, si voi fi intru toate supus legiuintelor autoritdfii
bisericesti, in sedintele consistoriale imi voi spune opinia dupd
cea mai bund stiinid si constiinid in cugetul cel mai cural fard
nici o pdrtinire povdtuit de invdtdturile Sfintei  Scripturi.
prescrisele canoanelor Sfintilor Pdrinti si de simiul dreptatii. Voi
pdzi secretul dregdtoriei mie incredintat si nu voi vorbi in public
despre ce s-a hotdrdt in Consistoriu pand acelea nu se vor da
publicitatii. Precum voi pdazi acest juramant si voi Indeplini
datorintele mele de asesor consistorial asa sa-mi ajuie Dumnezeu
si sé-mi dea mantuirea sufletului meu. Amin!” §

Mirenii depuneau un jurdmant mai scurt decat al clericilor.
fiind insa coresponsabili de propasirea generala a eparhiei.

7 Sedinta consistoriald plenara din 9 iulie 1870.
S Ibidem. :
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Dupa Statutul Organic, consistoriul este un oficiu epar hial
permanent ce se ocupa de administrarea afacerilor episcopiel. a
tuturor ptotopoplatdm si comunelor bisericesti apartinatoare.
Afacerile proprii ale episcopiei, le rezolva ca prima instantd, 1 iar
cele ale protopopiatelor si parohiilor ca a doua instanta.
Paragraful 110 din constitutia bisericeascd defineste acest
departament administrativ eparhial ca “organul administraliv §i
Judecatoresc  permanent in treburile  bisericesti, scolare §i
fundationale in intreaga dieceza”, iar presedintele de drept este
episcopul, respectiv arhiepiscopul sau mitropolitul. Membrii
consistoriului sunt ordinari si onorari, toti numindu-se asesori i
avand vot decisiv. Asesorii consistoriali nu pot fi inruditi intre ci
pana la al saselea grad de rudenie de sange si al patr ulea grad de
cuscrie. Asesorii ordinari sunt remunerati fiind socotiti ca
functionari, stand in oficiu permanent, iar cei onorari nu sunt
platiti si participa doar la sedintele consistoriale.

Consistoriul diecezan se imparte in trei senate separate:

- senatul strans bisericesc;

- senatul scolar:

- senatul epitropesc.

Cauzele care nu se incadreazd in sfera de competenta a
unuia dintre cele trei departamente de lucru sunt supuse dezbaterii
in plenul consistorial. Fiecare senat lucreaza independent in
sedinte separate si 1a decizii valide.

Senatul strans bisericesc se compune din membri ordinari
si onorari clerici si un defensor matrimonial care poate fi si
mirean. Celelalte doud senate au aceeasi componentd. insa 1/3
sunt clerici si 2/3 mireni. Numirul membrilor fiecdrui senat se
decide de fiecare sinod eparhial. Un secretar salarizat, care poate
fi preot sau mirean indeplineste formalitatile notariale. iar un
arhivar se ocupa de agendele de manipulare a celor trei senate.
Consistoriul eparhial are si un fisc consistorial care poate fi $1
defensor. Sinodul eparhial alege atit asesoril ordinari cat si pe cel
onorari. Paragraful 116 stipuleaza ca posturile asesorale ale
senatului strins bisericesc sunt ocupate de asesori alesi de sinod
prin vot secret care intrunesc majoritatea absoluta de voturi si care
ulterior vor fi confirmati de conducétorul eparhial. Asesorii
consistoriali la celelalte doua senate se aleg in acelasi mod. insa
nu ierarhul ii fntdareste, ci voturile majoritare. Cei din senatul
bisericesc se aleg pe viatd, ceilalti pe legislaturi. putand fi realesi.

Episcopul, dupa paragraful 118, ca presedinte ordinar al
consistoriului, poate numi dintre asesorii clerici un vicar sau
loctiitor, care in cazuri deosebite poate si-i suplineasca absenta.
Numai dupd moartea episcopului, acesta are propria sfera de
activitate, avind sa conducd cu consistoriul toate afacerile
bisericesti pana la alegerea noului ierarh. In cazul in care
episcopul care moare nu are vicar instituit, loctiitor va fi cel mai
varstnic asesor ordinar cleric.

Defensorul matrimonial, conform paragrafului 119 sc
denumeste prin prezidiul ordinar, iar fiscalul i secretarul
consistorial se aleg in sesiune plenard de cdtre consistoriu cu
majoritate absolutd de voturi a membrilor prezenti din cele trei
senate. Asesorii, defensorul matrimonial si secretarul. numai ei
sunt dupa Statutul Organic functionari definitivi. putand fi
amovati numai in cazuri de abateri disciplinare

Paragraful 121 ingiruie atributiile senatului  strans
bisericesc:

- supravegherea strictd a savarsirii sacramentelor de

citre preoti si respectarea randuielilor tipiconale:

- grija ca bisericile sa fie tarnosite si inzestrate cu toate
obiectele de cult necesare serviciilor divine;

- privegherea asupra moralitatii preotimii, calugarilor si
credinciosilor;

- controlul regulat al matricolelor si buna functionare a
organelor colegiale de conducere bisericeascd de la
parohii si protopopiate; ’

- construirea bisericilor noi si sa tind seama de canoane:

- decide ca instantd a doua cauzele nesolutionate de
scaunele protopopesti si cele adresate din oficiu;

- asigura conducerea eparhiei in perioadele vacantelor.

Agendele de lucru ale senatului scolar sunt consemnate la
paragrafele 122-131:

- manifestarea unui viu interes pentru bunastarea si

prosperarea scolilor confesionale;

- 1inzestrarea unitdtilor scolare cu toate cele necesare
desfasurarii optime a procesului de invatamant;

- supravegherea continud a moralitatii profesorilor si
invatatorilor:
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- dispunerea ca tineretul scolar confesional care
frecventeaza scoli comune sau alte confesiuni sa invete
doctrina ortodoxa;

- fixarea termenului de examen in cazul ocuparii unui
post profesoral sau invatatoresc, scop in care numeste
o0 comisie examinatoare;

- profesorii de la Institutul Teologic sd provind dintre cel
ce au trecut examenul in teologie, pedagogie. drept
canonic, tipic si cintare bisericeascd; '

- validarea invatitorilor si a profesorilor in posturi:

- taxele examenelor intrd in fondul scolar eparhial:

- controlul sau inspectarea scolilor de catre comisari
consistoriali:

- intocmirea de rapoarte periodice cu  starea
invatamantului confesional din eparhie cdtre sinodul
eparhial;

- stiruinta pe langd comunele bisericesti de a se zidi
scoli, case pentru invatatori si asigurarea mijloacelor
financiare si materiale necesare unui trai decent al
acestora.

Atributiile  senatului epitropesc  sunt punctate de

paragrafele 132-137:

- manipularea averii miscatoare $i nemiscdtoare a
episcopiei, care si fie inventariata cu mare exactitate;

- inzestrarea bibliotecii episcopale cu carti i
administrarea fundatiilor;

- compunerea bugetului anual al episcopiel sl
prezentarea acestuia spre aprobare sinodului eparhial:

- alegerea casierului si controlorului;

- pastrarea banilor si a hartiilor de valoare precum sl a
documentelor realititilor si fondurilor in cassa de fier:

- eventualele daune ivite in actul de administrare a averii
eparhiale vor fi suportate de presedintele si asesorii
acestui senat;

- indatorirea de sporire a averii episcopesti sl
supravegherea cheltuielilor sa se faca in limitele
bugetare;

- in cazul repauzarii episcopului. fiecare senat
consistorial desemneaza cate doi membri, care imediat
dupa deces vor sigila dulapurile i odaile dispunand
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cele necesare inmormantarii. Urmeaza inventarierea
averii si hartiilor de valoare ale defunctului episcop.
separandu-se bunurile personale de cele eparhiale.

Plenul consistorial se compune din membrii reuniti ai

?elor trei senate si ia hotarari valide in chestiuni bisericesti
importante.
. I.n anul 1878, episcopul loan Popasu semneaza o
instructiune in unsprezece paragrafe, care prevede stera de
competentd a arhivarului si cancelistului consistoriului.” Cei doi
sunt subordonati secretarului consistorial, iar daca acesta nu poate
rezolva o anumita problema se va adresa prezidiului consistorial.
Cancelaria consistoriului functioneaza intre orele 8-12 si 14-18.
iar daca volumul de munca este mare se lucreaza si dupa program.
Acesti doi functionari consistoriali depun urmatorul juramant:

“Eu... arhivar/cancelist consistorial  denumit,  jur  pe
Dumnezeu Tatal, Fiul si Duhul Sfant, pe Preacurata Fecioara
Maria si pe toti sfintii lui Dumnezeu, ¢ voi implini cu credini.
diligenta si acuratete toate datoriniele impreunate cu oficiul meu
asa cum mi s-a precizat si prescris acela sau se vor prescrie in
viitor prin intructiunile iesite, voi pdzi secretul oficiului in toatd
privinta si voi ndzui a corespunde pe deplin Increderii puse in
mine. fiind totdeauna cu cuvenita ascultare §i supuncre cdire
Prea Sfintia Sa Domnul episcop diecesan si pazind regula bunei
cuviinte fata cu toti domnii asesori si functionari consistoriali si
diccesani. Asa sa-mi ajute Dumnezeu, Preacurata Fecioard
Maria si toti sfintii Lui ™. ’

Sinodul eparhial a decis ca membri ordinari salarizati ai
consistoriului s& nu mai ocupe nici un alt oficiu bisericesc sau
public, iar asesorilor onorari sda li se plateasca cheltuielile de
calatorie si o diurna de 3 fl. Dupa prevederile statutare.
consistoriul diecezan trebuie sa fie compus din 63 de membri.
respectiv cate 21 membri in fiecare senat. dar din cauza lipsurilor
financiare, consistoriul caransebesan a functionat numai cu 40 de
membri, 22 clerici st 18 mireni. Din totalul acestora. doar 3
asesori ordinari au fost salarizati. restul fiind doar onorari.
Salariile anuale ale personalului consistorial s-au stabilit astfel:"

? A.E.O.C., Actul nr. 39 din 21 februarie 1878.

'" Protocolul sedintelor sinodului eparhial al diecezei roméane greco-orientale
de Caransebes, Tipografia lui Em. Bartalitis, Pesta, 1971, Sedinta [V din 3
aprilie 1871, p. 45.
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- pentru asesorii ordinari, cate 1.200 f1.;

- pentru secretar 800 fl.;

- pentru fiscal 300 fl.;

- pentru arhivar, protocolist, expeditor 400 fl.

Aceastd sumd anuald de 2.700 fl. pentru plata salariilor
consistoriale era luata din fondurile eparhiei. iar in cazul in carc
nu se puteau acoperi aceste cheltuieli se imprumuta diferenta de
bani de la deputatul sinodal Antoniu Mocioni.

in vara anului 1871, in sedinta V din 9 aprilic a sinodului
eparhial, comisia scrutinatorie, prin Atanasie Marienescu anunta
plenului rezultatele alegerilor din nou a asesorilor consistoriali in
cele trei senate:

a) Senatul strins bisericesc — asesor referent salarizat
loan Petrovici cu 38 voturi; Alexandru Popovici — preot in Fizes
cu 43 voturi; losif Giurcovici — preot in Gherman cu 43 voturi;
Alexie Popescu — preot in Bocgsa Romand cu 42 voturi; Nicolae
Popovici — preot in Jupan cu 42 voturi; Mihail Pocreanu — preot in
Lugoj cu 41 voturi; Mihail Blidariu — preot in Prilipet cu 41
voturi; Treica Tieranu — preot in Petroman cu 41 voturi: George
Andreevici — preot in Caransebes cu 41 voturi; loan Pavlovict —
preot in Rusova-Noua cu 40 voturi; loan Stefanovici — preot in
Matnicu Mare cu 38 voturi; Mihail Alexandrovici — preot in Sasca
Montani cu 37 voturi: Mihail Popovici — preot in Orsova cu 35
voturi:; Stefan Popovici — preot in Straja cu 29 voturi.

b) Senatul scolar — asesor referent salarizat loan fonasiu
cu 43 voturi; George Gaspar — preot in Criciova cu 43 voturi;
Mihail Juica — preot in Sredistea Mica cu 42 voturi; loan Cocora —
preot in Salcita cu 42 voturi; Filip Musta — profesor de teologie cu
36 voturi: Vasile Nicolescu — invatitor in Lugoj cu 43 voturi:
Constantin Radulescu — avocat in Lugoj cu 43 voturi: Titu Hateg
— avocat in Lugoj cu 43 voturi; Iulian lanculescu — perceptor
general comitatens in Lugoj cu 43 voturi; Simeon Mangiuca —
avocat in Oravita cu 42 voturi; Josif Novac — invatator in Oravita
cu 42 voturi; Ilie Susa — invatitor in Nicolint cu 41 voturi; George
Trapsia — capitan pensionar in Mahedia cu 41 voturi.

¢) Senatul epitropesc — asesor referent salarizat Aron
Damaschin cu 40 voturi; Dimitrie Blajovan — preot in Sacu cu 40
voturi; Lazir Tiapu — preot in Zorlentu Mare cu 36 voturi;
Alexandru Bugarin — preot in Cebza cu 41 voturi; Nicolae
Velovan — preot in Rusberg cu 41 voturi; Antoniu Mocioni cu 43
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voturi: Simeon Stoianovici cu 43 voturi; George Baiasiu cu 43
voturi: loan Petia cu 43 voturi; Alexandru Stancovici cu 43
voturi; losif Seracin cu 42 voturi; loan Brancovici cu 43 voturi si
Dimitrie Popovitia cu 43 voturi.

Bugetul eparhial a alocat in acest scop urmatoarele sume
de bani:"

- salariile referentilor de senate 3.300 fl.;

- salariul secretarului 800 fl.;

- salariul fiscului consistorial 300 f1.:

- salariul arhivarului, protocolistului, expeditorului 400

fl.;

- trebuintele curente ale cancelariei 300 fl.:

- diurne si spese de calatorie 600 fl. + 350 fl..

Totalul acestor cheltuieli se ridica la suma de 6.452 fl.
ceea ce depdsea posibilitatile financiare ale episcopiel, insd
sinodul a aprobat aceste prevederi financiare in perspectiva de a
se descoperi noi surse de venituri care sa amortizeze cheltuielile.

Starea financiara precara a facut ca acest organism
bisericesc eparhial sa nu poatd acorda stipendii unor tineri de
tarani sdraci care au o “morald esemplard” $i au trecut examenele
cu un succes eminent. Cererea colonelului Vicentiu Basarabici,
presedintele scolii de stat din Uzdin adresatd episcopului si
consistoriului diecezan de a fi ajutati cu bani de scolarizare copii
[oan Puia lordan. Ilia Veresan si Pavel Cocora. nu a primit
raspuns pozitiv din cauze obiective."”? Consistoriul diecezan
aproba burse numai studentilor, deoarece sumele de bani erau
limitate si dieceza avea mare nevoie de tineri nvatati. Fiul
preotului din Taz, Petru lonescu, nascut in 29 iulie 1867, a obtinut
dupd sustinerea examenului de maturitate o bursa consistoriala de
500 fl. pe an, urmdnd cursuri de pedagogie la universititile
germane Eisenach si lena, iar ulterior frecventand cursurile de
teologie la universitatea din Cernauti."”

Nu de putine ori hotarérile consistoriale au fost contestate
de citre cei vizati. asa incit s-a ajuns la intentarea de procese.
Preotul Vincentiu Popovici de la parohia Sredistea Mica.

" Ibidem, pp. 67-69.

2 ALE.O.C.. Actul nr. 73 din 12 august 1885, £.261. 262 si actul nr. 437 din 2
octombrie a.a.

BOAE.O.C.. Actul nr. 411 din 19 mai 1889; actul nr. 942 din 22 septembrie
1888: actul nr. 663 din 18§ august 1387.
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protopopiatul Varsetului a fost suspendat pe timp de 3 ani de la
oficiul preotesc. Tribunalul regesc din Pesta. prin sentinta
majestatica din 3 martie 1869 il absolva de pedeapsa
considerandu-l nevinovat, fapt ce-l indreptiteste sa ceard
repunerea in functiune.l4 In sprijinul preotului vin si un mare
pumar de credinciosi, care in data de 4 mai a.a. semneazd un
atestat din care reiese atasamentul lor fatd de pastorul sufletesc.
Asa cum aflam din actul consistorial nr. 595 din 26 iunie a.a.
instanta de judecata comunica oficial prin actele nr. 155 sl 1521
din 28 februarie 1867 ca amintitul preot este pus sub cercetare
penala, fiind acuzat ca a “pus foc”, fira insd a se preciza numele
paratorului. Diferendul cu organul diecezan s-a extins prin
mireanul Dimitrie Muica, care a cumpdrat de la preotul in cauza
un lant de vie st este dat in judecata de catre consistoriul diecezan
pentru micsorared averii biserice$ti.‘i Documentele de arhivd nu
ne mai oferd date cum s-au sfarsit aceste conlroverse.

O alta situatie delicatd in care a fost pus consistoriul
diecezan din Caransebes este aceea in care multi credinciosi din
Satu Nou i scriu presedintelut consistorial ca nu mai au
incredere in acest for bisericesc i se vor adresa autoritatilor
politice si tribunalelor civile.'® Discordia s-a datorat preotului
Trifon Militariu. care din luna mai a anului 1875 a fost numit
capelan al tatalui  sau  preotul Pavel, in aceastd comuna
bisericeascd, iar dupa moartea acestuia in virtutea dreptului de
succesiune el este paroh.l7 Consistoriul eparhial in sedinta din 18
august 1887 nu recunoaste legalitatea succederii capelanului la
oficiul de conducator parohial. 4

Epitropii-Vasa Beca. Radu Mihailov si notarul parohial
Petru Lintu reclama in data de 21 februarie 1889 consistoriului
eparhial ca preotul Militariu a impdrtil suma de 5.000 fl. din
averea bisericil cu epitropii sdi ilegali, Lazar Rosculet, Nice
Balnojan si George Pomand si a mai ridicat din lada de bani inca
7000 fl. pretinzind ca biserica ii este indatorata. Acutizandu-se
tensiunile. consistoriul prin actul ne117 din 19 februarie a.a. se

-

“ A E.O.C. Epistola din 15 mai 1869. £.579. 580.

15 A E.O.C.. Actul nr. 341 din 2 noiembrie 1867.

16 A E.O.C.. Epistola din 11 martie 1889.

17 A E.O.C., Cererea de recurs adresata consistoriutui mitropolitan de catre
preotul din Satu Nou in data de 6 decembrie 1887.

i A £.0.C.. Actul nr. 636 din 18 august 1887.
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du synode épiscopal. Le cadre 1égislatif ecclésiastique, crée par
l'entré en fonction du Statut Organique, détermine, en 1870.
I'élection des organismes dirigeants ecclésiastique dans ['évéché
de Caransebes, a tous les niveaux hiérarchiques-administratifs. Le
consistoire c'est un office épiscopal permanent, qui s'occupe de
['administration des affaires de I'évéché, de tous les protopopiats
et des communes ecclésiastiques qui appartiennent a ceux-ci. Les
affaires de 'évéché sont résolues en premiére instance. et celles
des protopopiats et des paroisses. en deuxieme instance. Le
consistoire de la diocéce se partage en trois sénats séparés: €troit
&clesiastiques, scolaire et administatif. Chaque sénat travalle
indépendamment en séances séparées et prend des décisions
valides. La totalité des membres du consistoire prend des
décisions valides en questions ecclésiastiques importantes. L&
consistoire de 1'évéché de Caransebes. étant compos¢ de
membres d'une haute tenue morale. a contribué¢ au progres
spirituel et économique de I'Eglise de Banat.
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