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BISERICA SI NATIONALITATE.
STUDIU DE CAZ: ROMANII ORTODOCSI DIN
UNGARIA SI DIN SPATIUL ATHONIT

Pr. lect. univ. dr. Alin Cristian SCRIDON

Abstract: ,,Church and nationality. Case study: the Romanian Orthodox in
Hungary and the Athonite area”. This study submits to the reader an analysis of two
cases: the denationalisation of the Romanians in Hungary, and the relation between
Romanian ethnics with the different ethnic groups on Mount Athos. We believe that
by reading the material the reader will understand the similarity between the two
cases.
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Statisticile oficiale maghiare de la inceputul secolului al XX-lea
consemneaza un numdr de aproximativ 3 milioane de romani, care reprezentau
16,1% din populatia Ungariei!. Dupd 4 iunie 1920 (Trianon), aceleasi institutii
maghiare identificd un numar de aproximativ 24.000 de roméni care convietuiau
intre granitele Ungariei.

In perioada interbelici, involutia numarului de roméani din Ungaria este redata
de tabelul de mai jos%:

Anul | Nr. romanilor Procent din populatia
Ungariei

1920 23.695 0,3%

1930 16.221 0,2%

1941 14.141 0,2%

Pe langa cei 23.695 de romani recenzati in 1920, institutiile maghiare mai
consemneaza un numdr de 88.871 de vorbitori de limba roméana. Prin urmare,
Ungaria admite - voalat sau nu - ca in 1920 avea printre cetatenii sai in jur de 100.000
de etnici romani.

Cercetarea stiintificd, riguros efectuata de profesorul Gabriel Moisa,
disemineaza in spatiul public si varianta neoficiala ,,imbratisatd” de cercetatori ai
vremurilor (Stefan Manciulea, prin articolul intocmit Tn anul 1943; loan Georgescu,

! Gheorghe Petrusan, Emilia Martin, Mihai Cozma, Romdnii din Ungaria, Editura Press Publica,
Budapesta, 2000, p. 9
2 Ibidem.
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in lucrarea aparutd in anul 1927; Vasile Stoica si deputatul maghiar Victor Knaller).
Tabelul de mai jos sperim si fie edificator™:

Numarul etnicilor romani din Ungaria conform diferitelor surse. 1920
Statistici oficiale Stefan Ioan Vasile Victor
maghiare Manciulea Georgescu Stoica Knaller
23 695 + 88 871= 120.000 250.000 50.000 50.000
112 566

Autoarea unor studii pretioase - doamna Ana Borbély - ne ofera o mostra
delicioasa ,cat se poate de serioasd” asupra unor realitdti inraddcinate etnicilor
romani din Ungaria: ,,Conform datelor de care dispun despre romanii din Chitighaz
(jud. Bichis), care traiesc in bilingvism, limba joacd un rol mult mai important 1n
apartenenta lor la comunitate decit nationalitatea. Pentru ei notiunea de nationalitate
nu este clard. Romanii chitighdzeni sunt de parere ca ei sunt cetdteni maghiari dar
vorbesc romaneste, aceasta fiind diferenta intre ei si un maghiar. Asadar, cetiatenia
este confundati cu nationalitatea. Aceste elemente de identitate sint atit de
adinc inradicinate la romanii din Chitighaz, incit nici micar nu au inteles de
ce nu inteleg eu ci ei sunt unguri si vorbesc roméneste (s.n.)”*.

In studiul evocat, dupa recensamintele din anul 2001, o situatie interesanta
apare 1n 2002, cand, cu prilejul alegerilor, candidatii etnici romani au obtinut in unele
localitdti voturi mai multe de cateva zeci de ori decat numarul etnicilor romani
consemnati oficial in localititile respective’.

Pentru specialistii In domeniu, constatdrile Anei Borbély sunt componente
bine cunoscute. in acest sens, Eric J. Hobsbawm admitea ci formula wilsonian-
leninista (autodeterminarea) a avut si efecte anticipabile prin ,,nationalismul
natiunilor marunte (care) era la fel de intolerant cu minoritdtile ca si sovinismul
marilor natiuni’®. Observatorii atenti - asupra Ungariei - nu au fost deloc surprinsi
de aceste atitudini. Mai mult, falsa identitate in fata statului maghiar (si a lumii) a
romanilor chitighdzeni o explica Eric J. Hobsbawm ,,prin presiuni politice si frauda
electorald sau prin ignoranta si imaturitate politica™”’.

Din perspectiva ortodoxa, in vasta istorie politica rasdriteana, Imperiul era
expresia unititii in diversitate. in Bizant, relatia simfonica Biserici-stat era bipolara.
Politica acorda un rol semnificativ Bisericii, iar imparatul subordona clerul superior

statului. Astfel, ,,Codex Iustinian” stabileste exemplar relatia stat-Biserica. Doctrina

3 Gabriel Moisa, Istoriografia romanilor din Ungaria. 1920-2010. Intre deziderat si realitate, Editura
,»NOI”, Gyula, 2010, pp. 32-33.

* Ana Borbély, Datele recensamantului din 2001 referitoare la comunitatea roménilor din Ungaria,
in Simpozion. Comunicarile celui de al XII-lea simpozion al comunitatii cercetdtorilor romadni din
Ungaria, Tiparul Mozi Nyomda, Békéscsaba, Giula, 2003, p. 146.

5 Ibidem, pp. 157-158.

6 Eric J. Hobsbawm, Natiuni §i nationalism din 1780 pand in prezent. Program, mit, realitate.
Traducere de Diana Stanciu, Editura ARC, Chisinau, 1997, p. 132.

" Ibidem.
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era limpede: Biserica era Imperiul. De aceea, in societatea bizantind, imparatul si
patriarhul, simfonic, 1si exercitau puterile. In acest sens, parintele Viorel Dorel
Cherciu arata ca ,,Religia reusise sacralizarea Politicului”®.

Prin caderea Constantinopolului Tncepe marea dramd pentru Biserica
Ortodoxa, intrucat vechea Universalitate se disipeaza si Incep sa rasara Bisericile
Provinciale. In acest sens, incercirile de reconstructie (dupd vechiul model bizantin)
a vechiului edificiu sub marca greaca (panelenismul), sarba ori rusa nu raman decat
acte patetice care nu au nimic de-a face cu realitatea.

Daca la chitighdzeni ,,cetatenia este confundata cu nationalitatea”, In Biserica
Ortodoxa, din perspectiva panelenismului utopic, nationalitatea este anulatd de
apartenenta la structura ecleziald’. Daci valahii chitigizeni si vatopedini au dubii
asupra nationalitatii lor, structurile ierarhice din societatea unde activeaza nu au
niciun dubiu asupra apartenentei etnice a subalternilor. Istoriografia consemneaza un
singur roman egumen la Cutlumus si protos al Sfantului Munte (Hariton, 1376)'°. In
rest, staret la Vatoped/protoepistat pe Sfantul Munte sau dincoace figura de prim
rang 1n diplomatia maghiara nu s-a mai intalnit.

Aparteneta etnica este delicata si astdzi atat in spatiul laic, cat si in cel
eclezial. Debusolarea etnica a fost artificiul la care au apelat deopotriva si clericii,
st laicii - si in Imperiul Austro-Ungar, si in lumea monahala ortodoxa. Similaritatea
celor lumesti este evidenta. Mostrele din lumea clericala ne sunt oferite de parintele
Mihail-Simion Sasaujan, care, in lucrarea Autonomia bisericeasca si nationala a

8 Viorel Dorel Cherciu, Autocefalia - constrictia eclesialitdtii la ideologizarea etnicului, in Credintd
si marturisire. Lucrarile Simpozionului International ,,Credinta si marturisire”, Editura Episcopiei
Caransebesului, Caransebes, 2010, p. 460.

9 fn acest sens am indriznit si-i punem o intrebare parintelui Teologul (etnic roman) - monah al
manistirii Vatoped din muntele Athos (mindstire greceascd) in seara zilei de 13 mai 2019. Intrebarea,
citatd din memorie, era asa: ,,Parinte, céti etnici romani sunt intre vietuitorii din manastirea Vatoped?”.
Ni s-a rispuns ci punem problema gresit. De ce? Intrucét cei 130-140 vietuitori sunt toti ortodocsi
(1. Cei aproximativ 20 de monahi romani athoniti de la Vatoped reprezinta, fara indoiala, cu cinste
etnia romana. De la Daniil (Cotescu), pana la parintii Kiril, Serafim, Teologul, Pahomie s.a.m.d. aduc
un plus spiritualitatii ortodoxe. Parintele Daniil (Cotescu) ne ofera un curs etnic dupa ce aminteste de
daniile semnificative oferite de domnitorii romadni (Neagoe Basarab, Stefan cel Mare etc.):
»domnitorii romani functionau ca urmasi ai domniilor Imperiului Bizantin. Obiceiurile,
comportamentul lor erau cele ale unui imparat bizantin. Pentru ei, Muntele Athos nu era un loc strain.
De aceea, nici n-au simtit nevoia sa intemeieze o manistire romaneasca. In plus, nici nu se putea
vorbi, In secolul al XV-lea, despre o dimensiune nationala a prezentei roméanesti la Athos”
(https://jurnalul.antena3.ro/special-jurnalul/reportaje/la-vatoped-cu-parintele-daniil-cotescu-577236.
html, accesat la 20.07.2020.). Nu vorbim despre o dimensiune nationala a prezentei romdnesti in
Athos in perioada medievala si este de dorit (conform discursului monahului Teologul) s nu vorbim
niciodatd. Cliseul evocat nu cadreazd defel cu tendinta etnicilor rusi (manastirea Pantelimon/
Rusikon), sarbi (manastirea Hilandar), bulgari (manastirea Zografu) s.a.m.d., care 1si Tnsusesc o altd
viziune etnicd asupra spiritualitdtii (crestin-ortodoxe). Daniile masive oferite pana Tn 1863 sunt
intretinute constant prin contributiile unor romani din perioada contemporana. Aceste daruri nu sunt
chiar de neglijat.

19 Constantin Coman, Romanii si Sfantul Munte, in Muntele Athos. Microcosmos al rdsaritului crestin,
Editura Renasterea, Cluj-Napoca, 2014, p. 147.
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schitului chinovial Prodromu de la Muntele Athos (1870-1890). Documente'!, prin
cele 260 de documente din Arhiva MAE a Romaniei, arata cat se poate de limpede
dragostea frateasca a grecilor de la Marea Lavra fata de fratii roméani de la Prodromu
sau a Patriarhiei Ecumenice fatd de valahi. In acest sens, ministrul de Externe al
Romaniei scria, la 14 decembrie 1882, ministrului Plenipotentiar al Romaniei la
Constantinopol: ,,Influentele straine, care cautd a absorbi personalitatea nationala a
acestui asezamant religios, singurul de care romanii dispun in Muntele Athosului,
sunt un motiv mai mult pentru ca toate staruintele noastre sa caute a-i conserva fiinta
si drepturile sale dobandite™!?.

Bibliografia de profil prezinta limpede faptul ca atat diplomatii de la Atena,
cat si clericii de rang inalt de la Patriarhia Ecumenica ,,au actionat statornic, in cele
mai diverse moduri, nu o data violent, pentru a impiedica cultivarea limbii romane,
deschiderea de biserici si scoli nationale, acordarea de drepturi la nivel local sau
general pentru romani, Tmpotrivindu-se, mai ales, recunoasterii lor ca etnie distincta
in Turcia europeané””; ,,Grecii au mers pand acolo, incat au sustinut ca nu exista
romani in Macedonia, Epir, Tesalia, Grecia Continentala, Albania, ci numai
elinovlahi, adicd greci care vorbesc roméneste (aceeasi poveste ca in Chitighaz)”'4;
,In 1882, Patriarhia (Ecumenica, n.n.) adresa un ordin formal catre arhiereii din
Macedonia si Epir pentru a face totul ca sd se inchida scolile romanesti si sa fie
pedepsiti preotii romani. Rezistenta Patriarhiei Ecumenice nu era legatd, de fapt, de
apararea ortodoxiei, ci era una de natura politica, fiind indreptatd impotriva oricaror
innoiri ce ar fi putut ingusta si mai mult sfera elenismului sau impieta asupra
tendintelor, mai mult sau mai putin justificate, de extindere a frontierelor statului
grec”,

Inabusirea acestor tendinte si urmarirea scopului national (prin Biserici), ca
forma de franare a deznationalizdrii si a abuzurilor interetnice, pot avea un model
rusesc. lata ce scria C. G. Popovici - gerantul Consulatului General al Romaniei din
Salonic si adresatd lui Petre Mavrogheni - ministrul Plenipotentiar al Roméniei la
Constantinopol: ,,Pe 1anga manastirea Stantul Pantelimon (Rusikon), considerata de
rusi ca leaganul slavismului Tn Orient, se mai numara schitul Sfantul Andrei (Serai),
dependent de Vatoped, si numdrand peste 350 de membri, schitul Profetul Ilie, etc.
si o multime de chilii avind, fiecare, 15-50 de cdlugari si care incetul cu Incetul,
latindu-se Tntocmai ca pata de untdelemn, de voie sau nevoie, devin schituri si in
urma stand a se ridica la rangul de manastiri independente, cum se aude ca vrea
schitul Sf. Andrei sa devind manastire si chilia georgiana sa devina schit. Cel mai
sigur mijloc Intrebuintat spre a se ajunge la scopul dorit sunt banii si, Tn caz de

! Mihail-Simion Sasdujan, Autonomia bisericeasca si nationald a schitului chinovial Prodromu de
la Muntele Athos (1870-1890). Documente, Editura Basilica, Bucuresti, 2016, 815 p.

12 Ibidem, p. 9.

13 Ibidem, p. 99; apud Stelian Brezeanu, Gheorghe Zbuchea, Introducere in istoria roménilor sud-
dundreni, in volumul Arhivele Nationale ale Romdniei. Romdnii de la Sud de Dundre. Documente,
Bucuresti, 1997, p. 25.

Y Ibidem, p. 99.

15 Ibidem, p. 100.
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nereusita, procesele, ce sunt sigure de a le castiga, fie dansele intentate tribunalelor
bisericesti, - Patriarhia, - fie Tnaintea autoritatilor laice, - tribunalele otomane, - si
aceasta bineinteles tot prin bani si intimidare. (...) Pentru transportul
aproviziondrilor trebuincioase acestor manastiri, manastirea Rusikon a cumparat
doua vapoare, care si fac un serviciu aproape regulat intre Odesa si Muntele Athos,
si de multe ori vin si la Salonic. Scala lor este chiar méanastirea Rusikon si vapoarele
poartd cand pavilion rus, cand pe cel turcesc. (...) Numarul cdlugarilor rusi din
Muntele Athos (...) poate varia intre 1.900-2.000, caci, cum avusesem onoarea a
arata, numai manastirea Rusikon si schitul Serai numara peste 1.100 de calugari.
Printre acesti calugari se afla multi fosti militari veniti Tn SfAntul Munte mai cu seama
in epoca 1857-1874, cand intr-adevar s-a vazut ca cea mai mare parte nu erau decat
militari deghizati”'®.

Din vadite pricini pecuniare Marea Lavrd nu avea niciun interes a dezlega
monahii romani de la Prodromu: ,,Marea Lavra nu s-a supus solicitarii Patriarhiei (de
a se impdca cu parintii de la Prodromu, n.n.). Intentiona sa controleze, pe mai
departe, schitul, prin intermediul celor doi calugari mentionati (Nifon si Nectarie,
n.n.)”!7;  Toate aceste persecutii se fac de proistosii greci lavrioti prin intrigile si
tradarile monahilor Nectarie si Antonie, ca sd aducd comunitatea noastra in
disperarea si slabiciunea de a nu mai putea rezista, astfel silita fiind comunitatea sa
cedeze toate drepturile sale in mana grecilor lavrioti, care vor a lua si autonomia
dinduntru ce acum o avem, spre rusinea generald a natiunii noastre roméane”'8,

Iatd de ce Republica Monahald Athos este, in fapt, o structurd national-
elenista. Utopia este evidenta. Cata vreme functioneaza nationalismul rusesc, sarbesc
ori bulgaresc nu poti avea pretentia resuscitarii - prin panelenism - a vechiului
Imperiu Bizantin. Insi, pana atunci, romanii ar face bine si se integreze in elenismul
athonit (fard legitime pretentii nationale).

Dupa conferinta de la Madingley Hall, Cambridge, din februarie 2009, apare
volumul Muntele Athos. Microcosmos al rasaritului crestin. In acest context, din
partea Bisericii Ortodoxe Romanesti, Constantin Coman publica un studiu
reprezentativ, echilibrat, diplomatic. Parintele profesor - n limita spatiul tipografic -
prezinta o lista sumard a daniilor oferite de inaintasii valahi, de-a lungul a
aproximativ cinci secole, manastirilor din Athos. In acest context aminteste cd la
,momentul Cuza” manastirile inchinate din Tara Romaneasca si Moldova insumau
aproximativ 1.000.000 ha teren'” si ci statul roman a recuperat intre 25, 26 si 27%
din teritoriu in Tara Roméneasci si 22,31 % din teritoriu in Moldova?. Pirintele
admite cd ,,in relatia cu Sfantul Munte roméanii au iesit perdanti” si ca avem un ,,statut
umil in republica monahald a Athosului” Tntrucat nu avem o manastire si ca suntem
exclusi de la luarea deciziilor in Chinonita?'. Insi conchide duhovniceste — la

16 Ibidem, p. 96.

17 Ibidem, p. 48.

18 Ibidem, p. 49.

19 Constantin Coman, Op. cit., p. 153.
2 Ibidem, p. 155.

2 Ibidem, p. 159.
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inceputul secolului al XXI-lea - cd aceastad stare nu std la discretia romanilor si a
grecilor, intrucat ,.cine crede acest lucru, fie greci, fie romani, Il exclude pe
Dumnezeu si pe Maica Domnului din ecuatie”??.

Etnicii britanici, grecizati, Graham Speake si IPS Kallistos Ware, apartinatori
ai retoricii eleniste, intervin pragmatic cu acelasi mesaj identificat si In secolul
XIV?3, si in secolul XXI: parintele Coman ,se plange”?*. In viziunea autorilor
evocati, acesta este mesajul esential din cele peste 40 de pagini publicate de parintele
Coman.

Se pare ca cei 500 de ani de donatii masive ale Tnaintasilor nostri nu au reusit
sa restarteze acest sentiment al recunostintei grecesti, intrucat altfel ar fi propus firesc
(contra cost), chiar ei, o manastire pentru istoricul valah care isi meritd statutul
binemeritat si demn in Sfantul Munte. Deoarece, atat timp cat Sfantul Munte are
manastiri exclusiv etnice (sarbi, rusi, bulgari) si nu este o structura non-etnica
generald, in acest context, romanii sunt evident discriminati.

Revenind in spatiul maghiar, cu imaginea evocata mai sus, o frumoasa lectie
despre etnicitate credem ca a fost prezentatd de domnul Aurel Chiriac - directorul
Muzeului Tarii Crisurilor din Oradea. In cadrul vernisajului expozitiei ,,Vestigii
ortodoxe” (Episcopia din Giula; 13 noiembrie 2014), directorul muzeului din Oradea
sublinia: ,,Intr-o Europa care, firesc, tinde sa-si liberalizeze granitele, gestul celor de
azi demonstreaza cum poti sa faci acest lucru pastrandu-ti totusi bornele de hotar ale
propriei constiinte. Felul in care poti accepta diferenta ramanand - inca o datd, ca
individ si comunitate - tu Tnsuti. Cu propria limba, cu propria credinta, cu propriile
traditii, cu tot ceea ce pana la capdt te face liber 1n intdlnirea cu ceilalti. Stiind cine
esti tu, ca roman, vei intelege, fard semne de Intrebare, fara indoieli si fara a-i
respinge, si cine sunt cei din jurul tau, desi gandesc intr-o altd limba, cu toate ca au
o alta religie, chiar daci se revendici de alte traditii”*.

Mai simplist si profund, contemporanul Grigorie Vieru consemna: ,,Cine are
o limbad are o credintd. Cine are o credinta are o biserica. Cine are o biserica are o
tara”26,

Acum doud decenii, Gheorghe Petrusan afirma: ,,Pentru noi va fi dificil sa
publicam o istorie obiectiva despre comunitatea noastrd daca avem 1n vedere opiniile

2 Ibidem.

23 Mitropolitul Hariton al Tarii Romanesti (1372) si egumen al mandstirii Cutlumus 1i impune
domnului valah o clauza categoricd, si anume de a semna un document care confirmd faptul ca
manastirea Cutlumus va ramane mandstire greceasca, ,,caci amenintari si blesteme atarna deasupra
capului aceluia care ar cuteza, pe temeiul daniilor voievodului, sd-i supere pe greci, pentru a sustine
ca mandstirea trebuie sd fie a roménilor”. Vezi Ioan Moldoveanu, Contributii la istoria relatiilor
Tarilor romdne cu Muntele Athos (1650-1863), EIBMBOR, Bucuresti, 2007, p. 15.

24 Graham Speake, Kallistos Ware, Introducere, in Muntele Athos. Microcosmos al rasdritului crestin,
Editura Renasterea, Cluj-Napoca, 2014, p. 13.

2 Aurel Chiriac, Cuvant rostit la vernisajul expozitiei ,,Adund adevar si nu-l vinde”, in Lumina.
Revista sociald, culturala si stiintificd a romanilor din Ungaria. Fondatd de David Voniga in 1894,
Tiparul Schneider Nyomda Kft., Gyula, 2015, pp. 9-10.

26 https://ziarullumina.ro/actualitate-religioasa/diaspora/prima-biserica-romaneasca-din-banatul-sarbesc-
5387.html
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istoricilor unguri (...) trebuie sd scrii si Tn limba maghiara si, Tn caz ca vrei sa publici
in revistele de prestigiu sau sa scoti vreo carte la editurd maghiara, vei fi aproape
sigur lectorat de istoricii maghiari, punindu-te Intr-o situatie profesionala si morala
penibila. In caz ca ocolesti istoricii si organele sau editurile maghiare, iti periclitezi
cariera profesionald, in cel mai bun caz esti tolerat, dar totodati marginalizat™?’.

Nimic nou sub soare - la inceputul secolului al XX-lea, invatitorul Pavel
Jumanca din Caransebes reclama aceleasi situatii’®. Din dorinta de a se reabilita
accepta initierea in Kraszo Szorény vdrmegye tanito egysiilet pentru a ,,da bine in
fata autoritatilor” si constata cu acest prilej ca ,,la o adunare a Tnvatatorilor din cercul
Caransebesului, care s-a tinut la Ohababistra (...). Am ascultat programul desfasurat,
convesatiile, ficute numai pe ungureste, intre cei peste 80% de invititori romani.”*

Extinzand opinia dascalului, am indrazni sa apreciem ca este foarte dificil sa
scrii o istorie obiectiva, indiferent ca te afli in Ungaria, Franta, Roméania (s.a.m.d.)
(sau ca cetatean si etnic al respectivei tari), cand tu, in calitate de cercetdtor,
diseminezi 1n spatiul public documente/informatii care pun intr-o lumind nefavorabila
varii autoritdti. S-a practicat, se practica si se va practica - indiferent de etnie,
confesiune etc.

Parcurgerea bibliografiei de profil atesta ca istoriografia romanilor din spatiul
maghiar este presaratd de aceste cuvinte (deznationalizare/integrare/asimilare) si
reflectd - fara indoiald - un efort urias al unui grup de cercetdtori de a transmite (cu
orice pret) adevarul generatiilor viitoare.

Prin convulsiile unei etnii din spatiul maghiar - nu putem sa nu sesizdm
admirabil un stat maghiar care a stiut/stie ce sa faca in chestiunea etnica. Asa cum
am aratat, de altfel, aceste tendinte nicidecum nu au un monopol maghiar. Diferitele
imperii, mai mici sau mai mari, au avut propriile politici de asimilare a etnicilor in
istorie. De pilda, in chestiunea Imperiului Francez, Bibliotheque Nationale de
France 1i ofera cititorului peste 1000 de repere bibliografice.

Istoricul Gabriel Moisa aminteste de doua componente fundamentale (s.n.)
prin care se poate mentine limba minoritatii romane din Ungaria: 1. Politicile
coerente ale statului roman; 2. Implicarea masiva a Bisericii Tn aceasta chestiune’.
Concluziile in ceea ce priveste primul punct au fost deja asumate. Profesorul Moisa
constata ,,lipsa unor politici coerente concrete in acest sens ale statului roman”. In
ceea ce priveste al doilea component, credem cd este imperios necesara completarea
bibliografiei de profil, spre o mai buna intelegere a fenomenului.

27 Gheorghe Petrusan, O schitd a istoriei romanilor din Ungaria..., p. 92.

28 Pavel Jumanca, Amintiri. Anii tineretii, cuvant-inainte de Nicolae Bocsan, studiu introductiv, note
si Ingrijire de Laurentiu Ovidiu Rosu, Editura David Press Print, Timisoara, 2011, pp. 428-443.

2 Ibidem, pp. 442-443.

30 Gabriel Moisa, Op. cit., p. 35.
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