EDITORIAL

ASPECTE NOI PRIVIND ,,AUTOCEFALIA
BISERICEASCA” IN ANUL OMAGIAL AL
AUTOCEFALIEI BISERICII NOASTRE

Autocefalia (sau autoguvernarea - literalmente termenul inseamna ca
"Isi este propriul sdu cap") desemneazd statutul unei Biserici locale
din Biserica Ortodoxa., al cdrei ierarh intaistatator (sau primat) nu trebuie sa
raspundd Tnaintea niciunuiepiscop de rang superior. Cand un Sinod
Ecumenic sau un episcop intdistatator (de exemplu un patriarh) elibereaza o
provincie ecleziastica de sub jurisdictia (ascultarea) sa, cu pastrarea deplinei
comuniuni intre Biserica provinciei respectivd si ierarhia de sub ascultarea
careia iese, iTnseamna cd respectivul sinod sau episcop intdistatator acorda
Bisericii provinciei respective autocefalia. Din punct de vedere istoric,
autocefalia nu s-a obtinut intotdeauna in acest mod.

Autocefalia este un concept dezvoltat cu timpul, in cadrul Bisericii.
Aceasta Tnseamna cd ea nu ficea parte din modul de organizare initiala a
Bisericii, ci a aparut si s-a dezvoltat in timp, din motive practice. Desi exista
multe dispute referitoare la modalitatea corectd de a se obtine autocefalia, din
punct de vedere istoric si canonic exista diferite solutii posibile.

Pentru unele Biserici, traditia recunoaste unor scaune episcopale
prestigioase statutul de intdistatatoare intre eparhiile din respectivele regiuni,
pentru cinstirea care li se aducea. Astfel sunt, de exemplu:

« Biserica Romei

« Biserica Constantinopolului

« Biserica Alexandriei

« Biserica Antiohiei

« Biserica lerusalimului

In alte cazuri, Bisericile locale respective si-au declarat singure
autocefalia, care le-a fost ulterior recunoscuta. Aceasta a fost situatia pentru:

« Biserica Rusiel, care si-a declarat independenta fatd de Biserica din
Constantinopol 1n 1448, iar in 1589 a dat Intéistatatorului sau titlul de patriarh;

- Biserica Greciei si-a declarat autocefalia in 1833, dar a primit ftomosul
(decretul) de recunoastere din partea Bisericii din Constantinopol abia in 1850;

 Biserica Romaniei si-a declarat autocefalia in 1865, confruntandu-
se initial cu protestele vehemente ale Constantinopolului, care i-a recunoscut
autocefalia abia in 1885;



« Biserica Albaniei si-a proclamat autocefalia in 1922, aceasta fiindu-i
recunoscutd de Constantinopol in 1937;

. In ceea ce priveste Biserica Georgiei, autocefalia i-a fost acordati de
catre Biserica Antiohiei inca din secolul al V-lea. Dupd anexarea Georgiei de
catre Rusia tarista, autoritatile imperiale ruse au abolit autocefalia Bisericii
Georgiei, care a fost restabilita de facto in 1917 (dar a fost recunoscuta ca atare
de catre Biserica Rusiei abia Tn 1943 si de catre Biserica din Constantinopol
abia dupa 1989).

Alte Biserici au devenit autocefale mai degraba prin decizie
guvernamentald, fiind recunoscute ca atare de celelalte Biserici locale. Astfel
au fost:

« Biserica Serbiei a devenit de facto autocefala in 1832, dar a fost
recunoscutd de Constantinopol abia Tn 1879. Existd voci care afirmad ca
autocefalia Bisericii Serbiei ar data incd de la 1219.

« Biserica Bulgariei a fost declaratd independenta de catre sultanii
otomani, creandu-se un haos canonic condamnat la Sinodul de la Ierusalim din
1872 (odata cu condamnarea filetismului) si rezolvat pe deplin abia in 1945.

In alte situatii, autocefalia unor Biserici a fost decisd de un Sinod
Ecumenic. Astfel:

« Autocefalia Bisericii din Cipru a fost recunoscuta la al treilea Sinod
Ecumenic (431);

« Biserica lerusalimului a fost declarata patriarhie cu autoritate asupra
Bisericilor din regiune (pentru a contracara pretentiile episcopului de
Cezareea) la Sinodul Trulan (692), care a stabilit canoanele celui de-al saselea
Sinod Ecumenic.

In alte cazuri, autocefalia a fost acordati de o Biserici-mama unei
Biserici-fiice. Astfel:

. In anul 466 Biserica Antiohiei 1-a ridicat pe episcopul de Mtskheta
la rangul de Catolicos de Kartli, astfel ca Biserica Georgiei devenea autocefald;

« Biserica Ortodoxa din America si-a primit autocefalia de la Biserica
Rusiei in 1970 (act care insa nu a fost recunoscut de mai multe alte Biserici
autocefale).

Ideea ca Biserica din Constantinopol ar fi singura care are autoritatea
de a acorda autocefalia unei alte Biserici se bazeaza pe interpretarea Canonului
28 al Sinodului de la Calcedon (451) care stabileste ca Patriarhul Ecumenic are
autoritate asupra "pamanturilor barbare". Totusi, multi considera ca respectivul
canon se referea la anumite regiuni din jurul vechiului Imperiu Roman,
neavand nicio legdtura cu lumea modernd, 1500 de ani mai tarziu. Din punct
de vedere istoric (a se vedea mai sus), multe dintre Bisericile autocefale din
zilele noastre au fost initial sub autoritatea Constantinopolului, datorita
proximitdtii geografice sau traditiei activitdtii misionarilor constantinopolitani
in anumite zone. Astfel incat ceea ce apare unora ca o regula fondatd pe o
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viziune eclesiologica, pentru altii pare a fi doar o coincidentd, fard
continut eclesiologic.

Exista totusi mult mai multe dovezi istorice care sd sugereze faptul ca
Biserica din Constantinopol are un fel de autoritate misionarda in afara
teritoriilor definite Tn mod explicit de catre Sinoadele ecumenice, in ceea ce
priveste stabilirea autocefaliilor. Aceasta autoritate 11 este contestatd mai ales
de catre Biserica Rusiei si de catre alte Biserici locale, printre care Biserica
Romaniei.

In plus, insisi ideea ci orice Bisericd-mami poate acorda autocefalia
unei Biserici-fiice nu se poate sustine cu argumente istorice sau canonice, asa
cum sunt acestea astizi. Intelegerea moderna a autocefaliei este ulterioara
perioadei de formare a traditiei canonice, aparand cu cateva secole mai tarziu.
Astfel incat nu s-ar putea spune cd, pe baza canoanelor existente, se poate
stabili o regula clara cu privire la modul in care se obtine autocefalia unei
Biserici in secolul al XXI-lea.

Realitatea este ca, din punct de vedere istoric si canonic, nu a existat o
modalitate unica de a stabili autocefalia unei Biserici; iar aceasta, Intrucit nu
este de gasit o "teologie a autocefaliei" nici la Parintii Bisericii, nici in Sfanta
Scripturd. Insisi ideea autocefaliei probabil ci le-ar fi apirut oarecum
stranie Sfintilor Apostoli. Mai precis, autonomia si autocefalia nu sunt probleme
explicit eclesiologice. Sunt probleme practice, de evolutie administrativa si
canonica aflate Inca in proces de solutionare (in context eclesiologic).

Singura reguld care pare dominantd este aceea conform careia
autocefalia este expresia vointel Intregii comunitati a Bisericilor Ortodoxe,
pornind cel mai adesea din indemnul Bisericii cu cea mai mare autoritate, cea
din Constantinopol. Acolo unde autocefalia unei Biserici a fost proclamata fara
a avea acordul Constantinopolului, statutul acesteia a ramas in general precar
- vezi cazul Bisericilor din America si din Macedonia de Nord.

Desi figura pe ordinea de zi a acestuia, Sfantul si Marele Sinod al
Ortodoxiei, intrunit in anul 2016 a declinat luarea in discutie a problemei
autocefaliei, datoritd lipsei de consens si deci si de unanimitate, asa cum cere
regulamentul sinodal.

In anul mantuirii 2025, Biserica Ucrainei, recunoscuti ca fiind
autocefald de catre Patriarhia Ecumenica, Patriarhia Alexandriei, Biserica
Ciprului si Biserica Greciei, inca asteaptd o recunoastere mai larga, daca nu
chiar totala a acesteia. lar Biserica Macedoniei de asemenea asteaptd o
recunoastere din partea Patriarhiei Ecumenice, Intrucat deja unele Biserici
Ortodoxe locale, printre care Biserica Mama - Patriarhia Sarba, s-au pronuntat
in favoarea acestui fapt.
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